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Topragimiz ormansizlasmayla birlikte gelen yaralardan kanarken, okya-
nuslarimiz kanalizasyon nehirleriyle atik icinde bogulurken ve gékyiiziimiiz
sonunda gezegendeki yasami sondiirecek olan sera gaziyla dolarken umut,
bulunmasi zor bir sey. Kapitalizm denilen kiiresel kan banyosunun sancilariy-
la tiiketildik ve biitiin iyi kara filmlerde oldugu gibi, diismanin iceride oldugu-
nu ancak son sahnede anladik. Bu son sahnede tiim ahlaki belirsizlik ortadan
kalkti ve kendi yansimamizi bu éliimciil aynada gordiik. Suclu bizleriz. Antago-
nistlerden, cellatlardan olanlar...

Insan merkezcilik. Insan UstinlGga. Ant-
roparsi. Ongoriden yoksun ve son de-
rece siddet iceren bu dinya goristnin adini
ne koyarsaniz koyun dlinya gapinda zulimden
baska bir sey anlamina gelmeyecektir. insanla-
rin bilim, endUstri ve emek adina diger canlila-
ra uyguladiklari siddetin yogunlugu géz 6nline
alindiginda insan disi varlklara uygulanan sid-
detin mesrulastiriimasi sorunsalinin gagdas po-
litik ekoloji sdylemi igindeki tartismalarda 6ne
¢lkmamis olmasi sasirtici. Net tanimlanmamis
olan bu arastirma alanindaki tartismalar kire-
sel iIsinmaya, hava ve su kalitesinin diismesi-
ne, topragin verimsizlesmesine, ormansizlas-
maya, sera gazlarinin yogunlasmasina, turlerin
yok olmasina ve kuresel nifus artisina dair s6z
Urettiler. Buna ragmen politik ekoloji hareketi-
nin genel gérinimu ne yazik ki insan merkezci
kaliyor. Hepsinin 6tesinde bu yok edici sireg-
lere karsi hayiflananlar, strecin yalnizca insan
topluluklarini etkilediginden sikayetgi. Hareket
icerisinde Gaia’nin iyiligi igin gosterilen dikkat,
ikincil bir endise durumuna disuriliyor ya da
“derin ekoloji” alanina itilerek tartisma disinda
birakiliyor. Bununla beraber insan disi varliklarin
olumu, genellikle biyolojik gesitliligin kaybiyla ve
bunun insanlar igin olasi sonuglari olan gelecek-
teki potansiyel faydanin kaybi ile sinirlandiriliyor.
Endustriyel hayvanciligin ekolojik tahribatta oy-
nadigi anahtar role cok az dikkat gosteriliyor.

Politik ekolojinin insan olmayan varliklari
cevreleyen kayitsizliktaki siddetiyle, dogrudan
bag kurmaya belirgin bir sekilde ihtiyacimiz var.

Simon Springer
Ceviri: Ozgiir Oktay

Dar Marksizan sinif ve insan merkezci dinya
goristine odaklanan, modern politik ekolojiyi
gevreleyen sinirlarin 6tesine gegmek igin iIsrar-
cl olmamiz gerekiyor ve ‘topyekiin 6zgirlesme
ekolojisi’ diye adlandirdigim gok daha genis bir
anlayisi benimsemeliyiz. Eger radikal politik eko-
lojinin birinci ilkesi insani doganin Gzerine dedil
icine yerlestiren bir metafizik (Merchant 2005)
ise tlrculuk kesinlikle sinifsal, etnik, cinsiyete
dayal ya da diger ayrimcilik kategorileri kadar
dikkate deder olmalidir. Insanin doda icindeki
politik ekolojik konumu, agikga dodanin iginde
oldugu igin “irkgilk, ekonomik adaletsizlige da-
yali ayrimcilik, cinsiyetgilik, ataerki, gerontokra-
si ve ableismin (engelli nefreti) temellerini anla-
mak igin ayni zaman da tircligl de anlamak
gerekir... Cunkd bu ideoloji ve pratiklerin hepsi-
nin kékeninde hiyerarsi vardir, bir yanda ustin
olanin diger yanda da dedersiz tebaanin yaratil-
masi vardir.” (Pellow 2014).

Boylesine derinlemesine kesisimsel bir
yaklasim, “ekoloji meselesini geginme hakki ve
sosyal adalet igin de gegerli bir harekete genis-
letme” sirecini amaglayan Richard Peet ve Mi-
chael Watt'in sézde “Ozgirlesme Ekolojisi'nin”
(1996) zayifligini ortaya koyuyor. Bu bakis agisi
ilk bakista kulaga hos gelse de daha yakindan
incelendiginde basitge yeterli olmadigini soyle-
yebiliriz. Marksist diisiincenin goguna da rehber-
lik eden ayni insan merkezci gergeveyi yansit-
mas! nedeniyle, Marks’in “tir emperyalizmini”
strdiriyor. Peet ve Watt diyalektigi ozellikle
gecim kaynadi olan sémirl Uzerinden kurup,
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adaleti de insanlarin sosyalligine indirgediginde bazi
tahakkim bigimlerinin nasil ayni sekilde stirdigun
gozden kagiran bir hale geliyor.

Hayvanlarin yasamlari, kendine igkin ve vaz-
gecilmez dedere sahip olarak kabul edilmek yerine
insanlarin gegimi, refahi igin ve insanligin faydasi
bakimindan kavramsallastiriimaya devam edildi-
gi surece otekilestirilmis yasamlar olarak kalmaya
devam edecek. Bu yuzden politik ekoloji agisindan
topyekin o6zglrlesme perspektifinin timtyle bu-
tdnlestirici yaklagimini benimsemek ¢ok énemlidir.
Politik ekoloji, dikkat isteyen bir yaklasim olarak
basarili olmak igin “olabildigince radikal bir sekilde
diyalektik hale gelmek zorunda” (Clark, 2008). Ayni
anda hem kapitalizme bakisinda acimasiz, hem in-
san merkezciligin dar goérusliligtne karsi yikici, bir
yandan da bir bltin olarak biyosferin iyiligine karsi
duyarl ve insanlari doganin kucadina geri yerles-
tirilmesiyle yaratici bir disince olmali. Topyekin
Ozglrlesme dusincesinin iligkisel etigi, Amerika’'da
képekler, Hindistan’da inekler gibi klglk tur grup-
larinin etik denkligini insan seviyesine yukselterek
insan olmayanlarin cogunu sorunlu sekilde gérmez-
den gelen ve bu ylizden insanin, insan olmayan var-
hklarla kurdugu hiyerarsiye vurgu yapan sdylemden
kaginir. Politik ekolojide s6z konusu olan gezegenin
kaderinden baska bir sey dedildir. Siklikla bu yukin
tek basina omuzlanmasi gerektigini varsayariz. An-
cak boyle dusinmekle bir kez daha Ustlendigimiz
insanin Ustlnligl pozisyonu, Marksizm’den mo-
dernlesme teorisine kadar her seyin eskiden beri
dayandigi kibri tazeliyor. Boylesi bir antroparsi,
kapitalizmin guUrik kalbinde yatmaktadir. Solcula-
rin ¢cogu, formiulasyonlarinin buytk bir bolimuind
tanimlayan sinif merkezli bakis acisi nedeniyle bu
tahakkim bigimini agsmak konusunda yeterli aragla-
ra sahip dedildir. Buna kiyasla feminizm kesisimsel
mekanlariyla ve anarsizm de butlnleyici cograf-
yasiyla boylesi bir tirctligin reddi icin kayda de-
ger bir umut kaynadi. (Harcourt and Nelson 2015;
Springer 2016).

Umut veren tek yol, insan medeniyetinin ile-
ri yUrdyusunde kaybettigi birligi tekrar bir araya
getirmekte. Insanlarin, hayvanlarin ve dinyanin
kaderinin ayrilmaz bir sekilde birbirlerine bagl ol-
dugu inkar edilemez bir gerceklik. “ilerleme, artik
hayvanlarin ve her bir tirin pahasina insanin ‘ka-
zandigl’ sifir toplamli oyununu sirikleyemez.” diyen
Stephen Best (2011) “bunun yerine, insan, hayvan-
lar, toplum ve doga arasindaki zithdi ortadan kaldi-
ran daha derin bir ilerleme kavrami ortaya ¢ikma-
hdir” diyor. En temelde “kilresel ekoloji hareketinin
biatln taraflarinin birbirleriyle derinden iliskili oldu-
gunu anlayacak” bir ilerlemeyi savunuyor. Topyekin
Ozgurlesme ekolojisi, gelecedin sadece insan mida-

halesiyle belirlenemeyecedini anlamamizi saglyor.
Didnyanin kaderi kolektif; kaginilmaz olarak bltin
yasam bicimlerinin, kimliklerin ve silreglerin kesi-
simleri ve evrimi yoluyla bir ahenk iginde birbirleri-
ne bagli durumda.

Topragimiz ormansizlasmayla birlikte gelen
yaralardan kanarken, okyanuslarimiz kanalizasyon
nehirleriyle atik icinde bogulurken ve goékyluzimiz
sonunda gezegendeki yasami séndirecek olan sera
gaziyla dolarken umut, bulunmasi zor bir sey. Kapi-
talizm denilen kiresel kan banyosunun sancilariyla
tiketildik ve butln iyi kara filmlerde oldugu gibi,
dismanin igeride oldugunu ancak son sahnede an-
ladik. Bu son sahnede tim ahlaki belirsizlik ortadan
kalktl ve kendi yansimamizi bu élimcul aynada gor-
dik: Suclu bizleriz. Antagonistlerden, cellatlardan
olanlar...

Yine de algakgonulliligun zerafetinde, kire-
sel bilincin radikal bir déontstmu igin bir potansiyel
vardir. icimize bakip tim 6tekilerin dokunakli ya-
samlariyla empati kurdugumuzda ve gezegendeki
tum yasamlarin iginden gecen akintiyi buldugumuz-
da “insan nedir ve dogal olan nedir sorularinin po-
litika icin her zaman, bir esas dedil bir sonug oldu-
Junun” (Lorimer 2009) farkina varacadiz. insanin
cikarinin doganinkilerle uyumlu oldugunun farkina
vardigimizda ve bodylece doda ve insan birbirine
badlanarak tek bir fikir haline geldiginde olduk-
ca farkl diisinmeye baslayacagiz. Onceki kusak-
larin yol actigi zararlari onariyoruz ve bu slregte
“Dunya’nin bilinci” haline geliyoruz (Reclus 1894),
ahengin glzelligini goriyoruz ve sevgi ile yasamin
bélinmez bir bitin oldugunu anliyoruz. Sevgi 6n-
celikli durumdur, sadece gegici olarak sahte ayrilik
disincesi yoluyla pargalanmistir. Bu disunimsel-
lik, bu yasamsal frekansa yeniden baglanip doganin
“oteki”sinin “kendi” oldugunu idrak etme girigimi
cok 6nemlidir.

Politikamizi topyeklin 6zglrlesme ekolojiisi
olarak belirledigimizde insan/doga arasindaki ay-
rihk/ikilik yikihr. Bu ikiligin yikilmasi her seyin de-
gismez oldugu varsayilan bélinmusltiginden, kendi
dogasina ickin olarak ortak olan “simbiyoz” ve “kar-
sihkli olus slreglerine” donismesine zemin hazirlar.
Bu gelisim dansinin asla bir koreografisi olmadi, bu
dizilisin ne bir basi ne de bir sonu vardir. Havada iz
birakan bir cografi-siir, varolus isiginda bir bukdl-
me, karsilikh yardimlasmanin evrim streci yoluyla
gerceklesmesidir. Oyleyse diinyanin kaderini belir-
leyecek olan “insanlar” olarak, yaptigimiz eylemlere
degdil paradoksal olarak insanhdimizi terk etmeye
yogunlasmaliyiz. Egomuzu terkederek belki de sev-
ginin, gezegenin iyiliginin ve iliskiselligin her yerde
olmasinin bir ve ayni oldugunun farkina varabiliriz.
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KYOTO PROTOKOLU'NDEN PARIS ANLASMASI’'NA

KURESEL IKLIM DEGISIKLIGI

=)

Kuresel iklim degisikligi, etkilerini de yasadi-
gimiz icin diinyayi tehdit etmekte olan ve Ulizerine en
cok konusulan meselelerden biri haline gelmis du-
rumda. Zira isinmakta olan diinyada yasamin ciddi
bir derecede olumsuz etkilenmesi s6z konusu.

En basta birgok canli tirinin yasamini sir-
durmekte olduklari ekosistemlerin yapisi bozula-
caktir. Doganin dengesinin bozulmasiyla bitki ve
hayvan tirleri yok olacaktir. Asiri sicaklar insan ya-
samini etkileyecek duruma gelecektir. Ayrica yadis
dengesizlikleri yasanacaktir. Yadislarin az oldugu
dénemlerde ylikselen sicakliklarla beraber kurak-
liklar gorilecektir. Dolayisiyla dengesiz yadis ritmi
tarim yapilmasini etkileyecek, besin Utretiminde ak-
sakliklar gérulecektir.

Surasi bir gergekliktir ki yasayabilecegimiz

V/ COP24 KATWICE

" RAPPORTEUR 3

COP24 KATOWICE
POLAND 2018

Selahattin Hantal

baska bir gezegen yok. Dolayisiyla dinyadan cikis
gibi bir “b plani"na sahip dediliz. Elimizde yalnizca
dinyamizdaki dodal varliklarin dogru kullaniima-
sI kalmaktadir. Bunun yolu da bu varhklarin dog-
ru maksatlar icin kullanilmalari, kirletiimemeleri ve
adaletli bir sekilde dagitiimalarina yonelik bir yol ha-
ritasi ¢ikarmaktan gecmektedir. Zira bu dénglinin
bozuldugu her hadise esasinda dliinyamizin dodgal
yapisina vurulan bir baltaya déntsmektedir.

Cikar iliskileri Acmazindaki Kiiresel ik-
lim Degisikligi

Kiresel iklim degisikligini 6nlemek igin alinan
Onlemler temel olarak sera gazi salinimini azaltma-
ya yonelik alinmaktadir. Sera gazi salinimlari bilhas-
sa endustriyellesme orani ylksek olan devletlerin
gindeminde olan bir konudur. Fakat salinimin azal-
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tilmasina yonelik yapilan uluslararasi toplantilar so-
nunda alinan kararlara katilmayan, katilma sirecini
slirtincemede birakan, katildigi halde sartlari yerine
getirmeyen devletlerin varhdi s6z konusudur. Bil-
hassa birgok devletin sera gazi saliniminin disurul-
mesine ydnelik olusturulan Kyoto Protokoll ve Pa-
ris Anlasmasi gibi ortak metinlere imza atmamalari
yahut imza geciktirmeleri, birtakim ekonomik se-
beplere dayanmaktadir. Zira anlasmalara taraf dev-
letlerin attiklari imzalar, onlarin sera gazi emisyonu
tasarrufu oranini etkilemektedir. Emisyon oranlari-
nin azaltilmasina yonelik yapilacak olan harcamalar
sebep olarak gosterilmektedir. Dolayisiyla devletler
sanayi hamlelerinde dezavantaj yasamamak igin
dogay! daha fazla tahrip etmeyi tercih etmektedir-
ler. Olumsuz kararlarin ve suriincemede birakilan
imzalarin en temel sebebi budur.

Peki sik sik duydugumuz Kyoto Protoko-
Iii ve Paris Anlasmasi nedir?

Uluslararasi camiada iklim dedisikliginin ilk
kez tartisilmasi, 1972 yilinda Stockholm’de dizen-
lenen Birlesmis Milletlerin “Insan Cevre Konferan-
si” ile gergeklesmistir. Ayni yil Birlesmis Milletler
Cevre Programi (UNEP) kurulmustur. Ardindan si-
rasiyla 1979 yilinda Birinci Diinya iklim Konferansi
ve 1988 yilinda diizenlenen Hikimetlerarasi iklim
Dedisikligi Paneli duzenlenmistir. Slreg sonucun-
da net olumlu bir sonug olarak 1992 yilinda Rio’'da
gerceklesen Yerylzi Zirvesi'nde Birlesmis Millet-
ler iklim Degisikligi Cevre Sézlesmesinin temelleri
atilmistir. Bu s6zlesmenin somut hali 1997 yilinda
olusturulan Kyoto Protokoli’didr. Bu protokolle ge-
lismis devletler, genel hedef olarak, sera etkisine

neden olan gazlarin salinimini 1990°daki diizeye du-
stirmek Gzere anlasmislardir. Protokolin yurtrlige
girebilmesi igin onaylayan devletlerin 1990 yilinda-
ki emisyonlarinin yeryuzindeki toplam emisyonun
%>55'ini teskil etmesi gerektiginden protokol ancak
8 yil sonra (2005’te) Rusya’nin katilimi sonucunda
ylrirluge girebilmistir. Tlrkiye Kyoto Protokolii'ne
2009 gibi geg bir tarihte dahil olmustur. Ancak salim
sinirlandirma veya azaltim taahhiddu olmadan kati-
lim gdstermistir.

Nihayetinde, Kyoto Protokoll basarisiz bir
slirec gecirerek verilen taahhitlerin yerine getiril-
medigi bir anlasma olmustur. Protokole dahil olan
“gelismis devletler”, sera gazi salinim dlizeylerini
1990 yili seviyesinin altinda tutma soézlerini yerine
getirmemislerdir. Oranlara bakildiginda 1997 yil
sonrasi karbon salinimlari iki kat artmistir. Ayrica
protokolln izin verdigi “Salim dedis tokusu” me-
selesi de ayri bir tartisma konusudur. Salim degis
tokusu sera gazi salim dizeyini doldurmamis olan
devletlerin kalan haklarini baska devletlere satma-
larina denilmektedir. Ozetle, temiz havanin baska
devletler tarafindan kirletilmesi igin satilmasi ha-
disesidir.

ABD'nin Kyoto Protokoli'ne katilmadigini ve
gunumuz surecini ilgilendiren Paris Anlasmasi’ndan
da cekildigini belirtmek gerekiyor. Dénemin ABD
Baskani George W. Bush’un, protokoli uygulama-
ya kalkmanin ABD ekonomisine agir hasar vere-
cedini soyleyerek ABD’nin anlagsmadan cekildigini
ifade etmesi kiresel iklim degisikligi meselesinde
devletlerin tutumlarina dair en ciddi 6érneklerden bi-
ridir. Kyoto Protokoli’nden Paris Anlasmasi’na dek




geldigimiz gunimuzde gaz saliniminin distrtlme-
si hususunda ABD’nin katilimi oldukca dnemli go-
rilmektedir. Zira ABD endustri alaninda dinyanin
sayili devletlerindendir ve Cin’le beraber dinyada
en fazla sera gazi emisyonu yapan iki devlet olarak
zirvede bulunmaktadir.

Burada karar alinan durumlarda yetkili st
mercilerin baglayiciliklari tartisma konusu olmus-
tur. Bilhassa Birlesmis Milletler’in bes daimi dev-
let statlsinun tartisildigi yakin donemde Amerika
Birlesik Devletleri'nin aldigi katiimama ve gekilme
kararlari tartisma konusu olmustur.

2008-2012 yillari arasini hedef alan Kyoto
Protokolii'niin devaminda yikselen Kiresel Iklim
Dedisikligi'ne yonelik alinacak tedbirler baglaminda
bir dizi toplantilar gercgeklestirilmistir. Nihayetinde
Kyoto Protokoll 2020 yilina dek uzatilmis ve 2020
yilinda baslamak lzere yeni bir iklim plani tasarisi
onaylanmistir. Bu tasarinin ginumuzdeki karsiligi
Paris Anlagsmasi‘dir.

Paris Anlasmasi’nin uzun donemli bir hedefi
vardir. Bu hedef diinyadaki sicaklik artisi degerinin
2 derecenin altinda tutulmasidir. Anlasmayi Kyo-
to Protokoli’'nden ayiran en 6énemli nokta gelismis
devletlerin 6n planda olmalarindan ziyade artik me-
selenin tim devletler agisindan dederlendiriliyor ol-
masidir. Ayrica hedeflerin uygulanmasi baglaminda
devletlerin katkilari oldukga 6nemli gérilmektedir.
Konferans oncesinde 180’den fazla devlet karbon
emisyonlarini kesecedi veya azaltacagi yoninde
taahhutlerini sunmustur. Bu taahhdtler Birlesmis

#PINTIKA

Milletler gercevesinde INDCs (Intended Nationally
Determined Contributions - Istenilen Ulusal Olarak
Belirlenen Katkilar) olarak adlandiriimaktadir. Paris
Anlasmasi ile INDCs taninmistir ancak héald daha
hukuki bir yaptirimi bulunmamaktadir.

Ornek verirsek Tirkiye, 2030 yili itibariy-
la gerceklesmesi 6ngodrulen “Niyet Edilen Ulusal
Olarak Belirlenmis Katki” (INDC) beyanini mevcut
durumdan %?21’e disiuridlmesi olarak agiklamistir.
Velhasil anlasmaya gdre her devletin kendince katki
pay! vermesi planlanmistir. Fakat bilim insanlarinin
aktardigina gore, bildirilen tim devlet katkilari ha-
yata gegcirilse dahi %?2’lik orana ulasmak mumkin
olmayacaktir. Ayrica mesele hala siriincemede go-
rinmektedir. Kyoto Protokolu ile kurtariimasi dusu-
nilen dinyanin geldigi duruma bakarsak Paris An-
lasmasi ile ne basarilabilir ki?

insanlik endistriyel devrim sonrasinda ya-
sadigi degisim ile doJaya siddetli bir sekilde zarar
vermektedir. Bu zararin azaltilmasina yodnelik 6n-
lemler alinmaya calisilsa da ciddi neticeler alindi-
gina yo6nelik bir sonuca varilmasi mamkin dedildir.
Devletlerin “Daimi dost, daimi dusman yoktur.” si-
ariyla yuritttigu uluslararasi politik miinasebetlerin
yaninda ekolojinin tahrip edilmesi olagan bir durum
olarak ortada durmaktadir. Zira muhatap aktorler
igin baglica d6ncelik sahsi politikalaridir. Dolayisiy-
la bu durum doganin ve insanlidin gelecedinin yok
edilmesine yo6nelik uyarilarin ¢ézime ulagsmasinin
o6nlnde buylk bir engel teskil etmektedir. Ekosiste-
mimiz devletlerin fltursuz tutumlari sebebiyle gin
gectikce felakete siriklenmektedir.
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Cografyamizda cikarilmasi yeni olmasa da islemesi ve farkli farkh
sektorlerde cok amach kullaniima ihtimalinin giderek artiyor/artacak ol-
masi sebebiyle bor potansiyel bir risk tasimaktadir. Kapitalist sistemde
fosil yakitlarin ve enerji sistemlerinin ihtiyaclar cercevesinde degil de,
kapitalist sistemin ve devletlerin ihtiyaclari icin ¢cikarilma ve islenme du-
rumu ekolojik sorunlara neden olmaktadir. Sorun genel itibariyle kitlesel
liretim ve tiiketim sisteminin yaraticisi kapitalizmdedir.

Devletin ekonomisini dlize cikaracak, hatta
Turkiye'yi “uguracak” bir maden olarak ilan ediliyor
bor. Yasadigimiz cografyada Lozan’in ylizinci yilin-
dan itibaren serbestge gikarilabilecek ve gelecegin
yakit ihtiyacini karsilayarak TC'yi dlinyanin en
buyuk ekonomilerinden biri haline getirecek bir
maden olarak efsanelere konu olduktan sonra
cokga abartilarak hala kurtarici gibi gortliyor
olmasi da arastirmaya bir neden olusturuyor.

Dunya’daki bor rezervlerinin ylzde
73’anln TC sinirlar igerisinde bulundugu
verisi de bu mitin olusmasinda bir etken.
.. Ayni zamanda az kullanilan/islenen bir
maden olmasi sebebiyle rezerv d6mru
Tarkiye'de simdilik hayli ytiksek. Bor
karbtrin zirhli araglarin Ureti-
minde kullanilabilmesi ve borun
alternatif enerji olarak adlandi-
rilan hidrojen igin dnemli bir
element olmasi, bu madenin
Turkiye'de iglenirliginin ar-
tinlmak istenmesinde bir
etken haline geliyor.

Dogac ilbay

Bor Nedir ve Nerelerde Kullanilir?

Toprakta, suda, bitkilerde ve diger canlilarda
da bulunan bir element olarak bor, dinya Uzerinde
var olan 109 elementten bir tanesidir. Dogada kendi
halinde tek basina olarak degil de oksijen ve diger
elementlerle beraber bir tuz seklinde bulunmakta-
dir. Kristalize bor, gériinim ve optik Ozellikleri agi-
sindan elmasa benzemektedir ve neredeyse elmas
kadar sertlik gésteren bir elementtir. Oksijene karsi
afinitesi/gekim glcu fazla ylksek olan bor madeni,
suda ¢Ozulen, renksiz bir madendir ve i1siya maruz
kalinca dnce 1sI kaybetmekte, sonra erime boyutuna
gegmektedir. Bor yataklarinda bor mineralleri; ca-
mur tasi, kil tasi, seyil, tuf ve ince bantl kireg tas-
lari gibi tortul kayaglarla beraber gikmaktadir. Bor
madenleri, topraktan gikarildiktan (tivenan cevher)
sonra kirma, eleme, yikama ve 6glitme islemlerinin
ardindan, ilgili sektérlerin kullanimina hazir hale ge-
tirilmektedir. Bor minerallerinden ticari dedere sa-
hip olanlari ise; Tinkal (Boraks), Kolemanit, Uleksit,
Probertit, Brosit, Pandermit, Szybelit, Hidroborasit
ve Kernittir.

Dodada saf element seklinde var olmasa da
oksitlenmis bor bilesigi olan boratlar, tarihin en eski
zamanlarindan beri kullanilmaktadir. Bor madeninin
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seramik veya toprak esyalarin yapiminda kullanildi-
g1 gorulmustlr. Uzak Dogu’daki insanlar 4000 sene
6nce bor madenini bulurken, altin isleme alaninda
kullaniimak igin Babilliler, yine Uzak Dogu’dan bor
madenini getirmistir. Ardindan Misirlilar mumyala-
ma isleri, Romalilar cam Uretimi, Eski Yunanllar ve
Romalilar ise temizlik isleri icin kullanmistir. Ik ola-
rak da M. S. 875 senesinde Araplar tarafindan bor,
ilag yapiminda kullaniimistir.

Bor madeni, hafifligi, gerilmeye olan direnci ve
kimyasal etkilere dayaniklihgi sebebiyle; plastikler-
de, sanayi elyafi Gretiminde, lastik ve kagit endust-
risinde, tarimda, nukleer enerji santrallerinde, ro-
ket yakitlarinda da kullanilmaktadir. Bunlarin yani
sira bor, dizlstl bilgisayarlar, cep telefonlari, avug
ici bilgisayarlari ve diger mobil iletisim araglarin-
da kullanilan akim levhalarinin ham maddelerinden
biridir ve ayrica insektisitlerde, seramiklerde, ntk-
leer reaktorlerde, biyolojik gelisim dlzenleyiciler-
de, fotograf, plastik, tekstil endlstrilerinde yangin
sondirlcllerde, yapistiricilarda, kofalarda, makyaj
malzemelerinde, elektrik yalitiminda ve dezenfek-
tanlarda kullanim alani bulunmaktadir.

Diinya’da ve Tiirkiye’de Borun Onemi ve
Piyasadaki Rolii

Bor bilesikleri, 6zellikle boraks yuzyillardir
bilindigi halde borun saf elementi ilk kez 1808 yi-
inda kimyager Joseph Gay-Lussac, Baron Louis
Thenard ve Sir Humphry Davy tarafindan elde edil-
mistir. Tam anlamiyla borik asit Uretimi ise 1830
yilinda ilk defa italya’da gergeklesmistir. 1864'te
de ilk bor madeni ticareti Kalifornia’da yapilmistir.
TC'deki bor isletmeleri ise 1978’e kadar 6zel sektér
ve devlet eliyle gergeklesirken; 1978 yilinda gika-
rilan bir kanunla 6zel sektérdeki butin bor madeni
potansiyeli Etibank’a gecirilmistir. Bununla beraber
Etibank, bor madeni Uretimine dayal tesisler kur-
maya baslamistir.

Dinya bor Uretim ve tiketimi 1970 yilindan
bu yana iki katindan fazla artmistir. Dinya’da sek-
torel bazda bor Urlnlerinin tiketimi: %47 cam sek-
térd, %16 tarim-glbre, %15 seramik sektdrd, %2
temizlik ve deterjan sektorleri ve %20 diger sek-
torlerdir. Bor madeninin kullanildigi sektorler cog-
rafyadan cografyaya farklilk gostermektedir. Bati
Avrupa devletlerinde bor en gok deterjan sanayin-
de kullanilirken, ABD’de en gok fiber cam Uretimin-
de, Rusya’da ise cam sanayinde kullanilmaktadir.

Turkiye’de Eskisehir Kirka, Kiutahya Emet,
Balikesir Bigadic ve Bursa Kestelek'te bor yatakla-
ri bulunmaktadir. Dinya’da toplam rezerv dagilimi

icerisinde %72,9’ luk payla birinci siradaki devlet
TC iken, ikinci toplam rezervi 100.000 ton olan
Rusya’dir ve toplam rezerv iginde %7,7’lik bir paya
sahiptir. ABD ise, 80.000 bin ton rezervi bulunur-
ken toplam rezerv iginde %6,1’lik pay ile 3. sirada-
dir. Tarkiye'nin rezerv émri 567 yil seklinde belir-
tilmistir. Turkiye” den sonraki Rusya’nin muhtemel
bor rezerv kapasitesi 67 yil olarak belirlenmistir.
ABD muhtemel bor rezervi kullanim siresi 53 yil
olarak Uglincl sirada yer almaktadir. Brat agirlik
olarak 1992 yilindan beri TC, ABD'yi gecgerek bor
minerallerinin en buyUk Ureticisi olmustur. Ancak
bor oksit (B203) icerigi agisindan dederlendirildi-
ginde, ABD’nin Uretimi Turkiye'ninkini gecmek-
tedir. Parasal bazda ise Eti Holding pazarin %20
-23'une sahipken, US Borax %65-70'ine sahip du-
rumdadir. Bu durum, blyuk 6lgide Eti Bor A.S.in
pazari yeterince kontrol edememesinden ve US Bo-
rax sirketinin pazarda sadece katma degeri yuksek
rafine bor Grinleri satarken, Eti Bor A.S.'nin Grin
portfoylinde katma dederi disik ham borun 6nemli
yer tutmasindan kaynaklanmaktadir. Tlrkiye'deki
kapasitesi bir milyon ylzbin ton olan borun yillik
tiketimi yetmis iki bin tondur.

iste bu sebeple borun kullaniimasina ve is-
lenmesine ydnelik projeler son dénemde bir hayli
giindeme gelmektedir. Ornedin gectigimiz yil Eti
Maden ve bor teknolojileri alaninda dinyadaki en
blyuk firmalardan birisi olarak bilinen Cinli Dalian
Jinma sirketi, Balikesir'de yuksek teknolojili bor
karblr Gretim tesisi kurmak igin isbirligi protokolu
imzaladi. Kullanim alanlarinin oldukga fazla olmasi
ve rezervlerinin TC'de yogunlasmasi sebebiyle bor
madenini 6zellikle yakin gelecekte cokgca duymaya
baslayacagiz. Bu da, gikartiimasi icin yok edilecek
yasam alanlari, islenmesi icin harcanacak emek ve
enerji, kirlenecek ve etkilenecek toprak, hava, su
ve ¢ok sayida canl demek.

Bor Madeni ve Ekolojiye Etkisi

Cografyamizda cikarilmasi yeni olmasa da
islemesi ve farkh farkl sektérlerde gok amach kul-
lanilma ihtimalinin giderek artiyor/artacak olmasi
sebebiyle bor potansiyel bir risk tasimaktadir. Ka-
pitalist sistemde fosil yakitlarin ve enerji sistem-
lerinin ihtiyaglar cercevesinde dedil de, kapitalist
sistemin ve devletlerin ihtiyaglar icin gikarilma ve
islenme durumu ekolojik sorunlara neden olmakta-
dir. Sorun genel itibariyle kitlesel tGretim ve tliketim
sisteminin yaraticisi kapitalizmdedir.

Bor dogada yaygin olarak bulunmakta ve
genel olarak gidalar yolu ile alinmaktadir. Insanlar
belli basgh doért temel kaynaktan bor almaktadirlar:



icme sulari, ginlik beslenme, madencilik, tretim
veya diger endustriyel aktiviteler sirasinda solu-
num yolu ile, kozmetik, sabun, deterjan gibi tike-
tim mallar yoluyla. Dinya Saglik Orgiti (WHO)
verilerine gore insanlarin ginlik ortalama bor alimi
icin belirlenen guvenli aralik 1-13 mg B’dur. ABD
National Academies Institute of Medicine verilerine
gore ise yetiskin insanlarin alabilecegi ginlik mak-
simum bor miktari 20 mg.B olarak belirlenmistir.

Saglikh bir beslenme programi uygulayan her
insan meyveler, sebzeler ve tahillar yoluyla glinde
1-3 mg. civarinda bor almaktadir ve bu sekilde ali-
nan dozlar, insanlarda ve hayvanlarda akut toksi-
teye neden olacak diizeyde dedildir. Bor elementi,
yasayan organizmalar lzerinde zehirli etkiler ya-
pabilmekte, suda yasayan canlilara zehirli etkisi ile
blylk zararlar verebilmektedir. Ayni sekilde bor,
bitkiler igin fazla miktarda olmasi durumunda da
zehirli bir element olma 6zelligi gosterir ve bitki ge-
lismesini geciktirir veya tamamen d&ldurur. Bor ve
insan saghgi Gzerinde yapilan gesitli arastirmalar
bor aliminin metabolizmayi, kalsiyum, bakir, mag-
nezyum, azot, glikoz, trigliseridler, reaktif oksijen
ve Ostrojen emilimini, ayrica kan, beyin ve kemik
yapisi gibi birgok sistemin fonksiyonunu etkiledigini
gostermistir.

Saf bor elementinin etkisi bu dizeydeyken
diger elementlerle birlikte distnuldiginde zarar
artmaktadir. Ornedin hidrojeni en iyi tasiyabilen
element olmasi sebebiyle bor, hidrojen enerjisi igin
6nemli bir madendir. Hidrojenin daha etkin kulla-
nilabilmesine sebep olmasi sebebiyle fazlaca kul-
lanilarak zararinin boyutlari daha da yuUkselecektir.

Ayrica borun cikarildigi yerlerde yarattigi bir
takim etkilere dair gézlem ve arastirmalar az da
olsa bulunmaktadir. Kitahya Emet Ziraat Odasi'n-
dan Sami Yuksel, ilcede bulunan bor ve borika-
sit madenleri nedeniyle tarimin yok edildigini ifa-
de etmisti. Arsenik maddesi ve fabrikanin gikarmis
oldugu dumanin, atik barajlarin ve acgik yikama
havuzlarinin havaya biraktigi kimyasal maddele-
rin bugday, arpa gibi hububatlari; yonca, korunga,
misir v.s. gibi yem bitkilerini; meyve agaglari (el-
ma,armut,ayva v.s.) ile baglara ve sebzelere bu-
yuk etkisi oldugu, oda ve halk tarafindan gokca dile
getirildi.

Eskisehir Kirka’'daki bor isletmesinin etkileri
Uzerine de yapilan bir arastirmada da su ve toprak
ortamlarinda borun yani sira insan saghdi tzerin-
deki olumsuz etkileri somutlasmis arsenik derisim-
lerinin yiiksekligi dikkat cekicidir. isletme cevresin-
de suda 6lgulmus arsenik derisimleri 11.21-70.67
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Mg/l arahdinda dedismektedir. Eskisehir Kirka’'da
yasayan cocuklarin kan bor dizeyinin 6lgtldigu,
bir baska arastirmada da isletmeye uzak yerlesim
yerindeki cocuklara gore bu degerlerin hafif yiksek
olmasinin bora maruz kalmaya bagl olabilecegi du-
sinalda.

“Fluvial (Nehirsel) Ekosistemde Bor Kirliligi-
nin Gértinmez Yuzu” baglikli bir calismada ise bol-
gedeki dort istasyondan numuneler alinmis. Turki-
ye'deki su kalitesi diizenlemeleri i¢ sulari dort sinifa
ayirmaktadir. Sinif I, basit dezenfeksiyondan son-
ra, rekreasyon, sulama ve evsel amaglar icin kulla-
nilabilecek temiz suyla ilgilidir. Sinif II, aritmadan
sonra, rekreasyon amacl veya balikgilik, tarim vb.
alanlarda evsel su olarak kullanilabilecek temiz su
anlamina gelir. Sinif III, yalnizca aritmadan son-
ra endustriyel su olarak kullanilabilecek kirli suyu
icerir. Sinif IV, hig kullanilmamasi gereken cok kirli
sulari ifade etmektedir. Tablo 1’de verilen bor kon-
santrasyonlarina gére, hem Emet’in hem de Orha-
neli Cayi’nin suyu, hig kullanilmamasi gereken agir
kirlenmis suyu ifade eden doérdinci sinif kategori-
sine dahil edildi.

Mevcut calisma sonuglari, sadece Emet ve
Orhaneli akarsu suyunda degil, omurgasiz tirle-
rinde de bor seviyelerinin yliksek oldugunu gos-
termistir.Her iki derenin sulari sulama ve rekre-
asyon icin kullanilmaktadir. Daha 6nce Devlet Su
isleri (DSI) tarafindan yapilan arastirmalarda, baz
akarsularda ve bélgenin bazi yeralti sularindaki bor
konsantrasyonlarinin tehlikeli seviyelere ulastigi
gosterilmistir.

Sonug Olarak

Kapitalizmin kitlesel Uretim sistemi igin kul-
lanigh bir maden olarak gérulen bor, hakkinda gok
fazla arastirma yapilmamasi ve islenmesinin cog-
rafyamizda ylksek miktarlarda olmamasi sebe-
biyle zararsiz olarak lanse edilmektedir. Kapitalist
sistemin ekonomik iktidarlarin kar hirsiyla isliyor
oldugunu, borun daha fazla kullanilip islenmesine
yonelik projeler lzerinde calisiliyor oldugunu go6z
6nldnde bulundurursak borun etkileri hakkinda énu-
miizdeki siirecte daha fazla giindemin olusacagini
6ngorebiliriz.

Dipnot:

http://www.gaziemetgazetesi.com/Hbr-885-BOL-
GEMIZDE-TARIM-VE-HAYVANCILIK-OLUYOR.html

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/
PMC3758818/
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Veba salginini yasayan 14. yy. Italyan
yazari Boccacio, "Decameron” adli eserin-
de salgin giinlerini soyle anlatir: “"Babalar,
ogullarini; anneler, bebeklerini terk ediyor;
hizmetciler, hanimlarindan kaciyor, noterler
Oliilerin son arzularini kaydetmekten vazge-
ciyor; doktorlar, rahipler ve rahibeler, has-
talari ziyarete gitmiyorlardi. Kimse Hristiyan
usullerine gore gomiilemiyordu,; evler birer
mezarliga doniismiistii.”
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Tarihi nasil bilirsiniz?

Yeni Ahit’e gére “tanrinin kuzusu” isa, bo-
dazlandigi icin yedi muhurlu kitabi alip agmaya hak
kazanir. Mihurlerin agilmasiyla mahserin dort athsi
ortaya gikar: Olim, Kitlik, Savas ve Salgin Hasta-
lik...

Oysa mutluluga ve huzura ulasabilmek, hirs-
larimizdan, ©&nyargilarimizdan, kimliklerimizden
kurtularak ciktigimiz i¢ yolculuktan ve gegmisin
acilarini affedip gelecek endisesinden kurtuldugu-
muz “simdi“de olmaktan gegiyor.

‘Hataya gomilen ve bilgisizligin gizledigi
“bilen”, sasirdi ve korktu. Sonra, nefretle birlikte
“ben” ve “digerleri” kavrami ortaya ciktl.” Evans
Wentz - Tibet Yogasi ve Gizli Doktrinler

‘Biz kimiz, neden dinyadayiz?’ gibi sorular
yeni dedil. Doda dinlerinden semavi dinlere gegis-
le devletlerin kutsal kilinmasi, sorgulanmamasi is-
tendi. O doénemde iktidari elinde tutanlarin, olan
biten her seyi 6zellikle felaketleri varligimiza ge-
rekce gosterdigi tanridan géstermesi kolay olsa
gerek. “Modern” denilen zamanlarda ise, baslan-
gicta dinyada canhi yasamin ilerlemesini, dolayi-
siyla varolusumuzu saglayan bakterileri suclamaya
gegildi... Ne yazik ki gogumuz, kendimizle hesap-
lasmay! aklimizin ucundan bile gegirmiyoruz. Ne-
den Dunyadayiz? / Neden Olustuk? / Birbirimize
garezimiz neden?

Bilim insanlarina gére evrenin yasi 14 milya-
ra yakin, gezegenimizin ise 4,6 milyar. Yeryuzin-
deki yasamin tam olarak nerede basladigi hala tar-
tismali olsa da tim canlilarin ortak kdkeni sayilan
tek htcreli bakteri, 4 milyar yil kadar énce olustu;
"4 milyar yil dnce henliz gok erken yastaki din-
yamizda, gezegenimizi digerlerinde olmadigi kadar
degistirecek bir surec¢ baslar. Bu sirecte "kimya
biyolojiye dénlistir”. Okyanus derinliklerinde, sicak
su kaynaklari gevresinde basit yapili maddeler git-
gide daha karmasik ve kompleks yapili maddeler
olusturmaya baslarlar. Zaman iginde bunlardan da
ilk organizma olusur. Bununla birlikte hayatin sa-
sirtici hikayesini baslatan ilk kiglik hicre de...”
Gezegenin oksijeni de bakteri ve planktonlarin
fotosentez yapmasiyla 2,6 milyar yil kadar Once
olusmus. Insan icin 100-200 yil bile bilinmesi kolay
degilken, tahayyUll oldukga zor bir zaman dilimi...

Milyonlarca yillik adaptasyon ve evrim slre-
ciyle doga kendi dengesini kurdu. Ve bir tiiriin yok
olmasi, bir baskasinin asiri gogalmasi ve digerleri-
nin yasamini tehdit ederek dengenin de bozulmasi

anlamina geliyordu. Dengenin bozulmasi ise, goga-
lan tlrdn de nihayetinde yok olmakla karsi karsiya
kalmasi demek. Cinkl yasam bir yolunu bulur ve
dengesini yeniden kurmak igin gerekli kosullari ha-
zirlar. Kimin yok olup, kimin hayatta kalacagi ko-
nusunda belirleyici ya da secici olmaz. Evrim bir
dénem icin baslayip, mikemmellige ulasinca biten
bir sey degil; kaldi ki, mikemmellik ne demektir,
mikemmellik duragan olmayi gerektirmez mi? Ko-
sullarin degisimi ve dengenin yeniden olusumu si-
reklilik gosteriyor. Her sey nasil degisebildiginize
ve adapte oldugunuza baglt...

Antik cad ve Oncesine iligskin bilgiler kisith
ve el yordamiyla ulasilan, alt okumalarla kendini
hissettiren bilgiler. O dénemin en buylk kitupha-
nesi oldugu sdylenen Iskenderiye kitiiphanesinin
yakilmasina iliskin gesitli savlar 6ne stridlmektedir.
Bunlardan en bilineni; Misirin M.0O 47 yilinda Julius
Sezar tarafindan kusatildidi sirada kutaphane zarar
gbérmus, eserlerin birgogu yok olmustur. Bu olay-
dan kurtulan diger kaynaklarin ise hristiyan inan-
cina gecgildikten sonra, paganizmi yayan nitelikte
olmalari nedeniyle 391 yilinda, sehrin hamamlarin-
da yaktirildigi séylenmektedir. Asil sorun, belki de
tarihi yalnizca insanhdin tarihi, sémirgeci ‘beyaz
adam’in “gelismesi-ilerlemesi” olarak gérmekte ve
sunmakta yatiyor. Hic de masum olmayan, katliam
ve tahakkimu mesrulastirmayr amacglayan tarih
yaziiminda... Ayrica, “beyaz adam”in anlattid ta-
rih, “kendi” tarafindan sebep-sonug iliskilerini de
One gikariyor.

Hareket etmemizi sadlayan i¢ glcumiz/
yasam enerjimiz (spirittalistlerin ruh dedigi) gu-
nesten gelirken, beden olarak nihayetinde kan,
kemik ve et yiginityiz. Yine de varligimiza anlam
aramamizi tetikleyen duygu, dogal yasamda cip-
lak durumda en savunmasiz canli olmanin ezikli-
giydi belki de...Peki, sonra ne oldu? Kendimiz gibi
olmayani, kendimizden olmayani varligimiza mi
tehdit olarak algilayip katlini vacip gérduk? Her
seyi diger tirlerden 6grendik ama sonra, onlari
tahakklm araci olarak bile kullandik. Varligina an-
lam ylklemeye galisan insan, varliginin anlamini
yok etmekte mi buldu?

Dogal yasamda hayatta kalma mticadelesin-
den, gug odaklarinin ve devletlerin ortaya cikisiy-
la isgal ve savasin ortasinda kalan insan, kithk ve
hastaliklarla mucadele etmis. Ama hastaliklar her
zaman kendiliginden olmamis. Yine sebep-sonug
iliskileriyle kendini “tstlin ve bilen” diye sunan “be-
yaz adamin”, yarattigi Tanriyi oynamasinin temel-
lerini nereden aldigini gérmek mumkdin.



Biyolojik Silahlarin Tarihgesi

“Insanhigin belledinde tarihin derinliklerinden
bugline tasinan en etkin korku kaynaklarindan biri
salgin hastaliklardir. Enfeksiyon hastaliklarinin ve
etkenlerinin henliz tanimlanmadigi ve bilimsel ca-
lismalarin baslamadigi gok uzun bir gegmis boyun-
ca kitle halinde 6limlere ve her turden toplumsal
yikimlara neden olan, goklukla dogaustlu glcglerle
ve tanrilarla iliskilendirilen salgin hastaliklar her
ortaya cikiglariyla birlikte ortak bellekte silinemez
izler birakmiglardir. Salgin hastaliklarin yikici etkisi
ve yarattigi korku egemen gug iliskisinde taraflar-
ca farkli islevler yuklenilerek gegmisten giinimuze
kadar kullanilmaya calisilmistir.”

M.0O. 300 yillarindan itibaren Eski Yunan'da
baslayan, Romalilar ve Perslerin de kullandigi sa-
vas yontemleri arasinda yer aldigi bilinen, daha
cok su kaynaklarinin ya da kuyularin 6li insan ya
da hayvan vucutlariyla kirletilmeleri uygulamasi
1863 Amerika i¢ Savasi‘na kadar sirmustir. M.O.
184 yilinda ise Hannibal komutasindaki Kartacali-
lar, “her gesit yilanla” dolu toprak kaplari Bergama
gemilerine firlatmisglar.

Ortacaddaki savaslarda ise kusatmalarda
kullanilmaya baslayan yeni bir teknolojiyle, yani
manciniklarla, cesetlerin kusatma altindaki kent
duvarlarindan igeriye atilmasi uygulamasi baslamis
ve yaygin kullanim alani bulmustur. 1340 yilinda,
simdilerde Kuzey Fransa’da bulunan Hainault'ta-
ki Thun Leveque kalesinin kusatilmasinda o6lu at
ve baska hayvan cesetleri kaleye firlatiimis, kale
icinde birgcok hayvan lesinin yarattigi hava kisa
strede bir ateskes anlasmasina varilmasini sagla-
mistir (www.pbs.org). 1346 yilinda Tatarlar Kirim
Yarimadasi’'ndaki Kaffa (simdi Ukrayna’daki Feodo-
siya) kentini kusattiklari sirada ortaya gikan veba
salgininda 6len kendi askerlerinin cesetlerini man-
ciniklarla kentin igerisine yollamiglardir. Kimi ya-
zarlarca ikinci veba salginina Kaffa'dan kaganlarin
hastaligi istanbul, Cenova, Venedik ve baska Ak-
deniz limanlarina yayarak neden olduklari ileri si-
rilmisse de kimi yazarlar vebanin ekolojik ve epi-
demiyolojik 6zellikleri nedeniyle bu olasiligin zayif
oldugunu belirtmektedirler (Noah DL, Huebner KD,
Darling RG, Waeckerle JF. The history and threat
of biological warfare and terrorism). Bu yéntemin
1700’14 yillarin ortalarina kadar yaygin olarak kul-
lanildigi bilinmektedir.

Biyolojik savas tarihinde yeni bir asamanin
baslangici ise, bulasici hastaliktan 6lmis cesetlerin
kullanimindan bilinen belli bir hastaligin bulastiril-
masina gegisle oluyor. Yeni Diinyay! isgal edenler-
den Ingiliz Kraliyet Kuv. Kom. Sir Jeffrey Amherst,
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1760’larda Kuzey Amerika'da (ingiltere ve Fransa
arasinda ikinci Yizyil Savaslari olarak adlandirilan
sémurgeci micadelenin bir bolumunu olusturan ve
yedi yil savaslari olarak bilinen) Fransa ve Yerli sa-
vasl sirasinda, gigek hastalarini barindiran hasta-
nelerden aldigi battaniyeleri ve gigekten &lenlerin
camasirlarini yerlilere hediye olarak géondermistir.
Yeni Dlnya’'ya Eski Dinya’dan getirilmis bir has-
talik olan cicegin Kizilderililer arasinda salginlar
yapmasinin, bu olayin étesinde, isgalci Avrupalilar-
la Kizilderililer arasinda gesitli nedenlerle kurulan
temaslara bagdli olmasi bliylk olasiliktir.

On sekizinci ylzyilda belli bir hastaliga uyar-
lanma temelinde sekillenen biyolojik savas anlayi-
si, 19. yuzyil sonlariyla 20. yuzyil baslarinda bak-
teriyolojideki gelismelerle artik mikroorganizmalar
ve onlarin drdnlerini merkeze alir olmustur. Birinci
Diinya Savasi sirasinda Almanlarin italya’da kolera
ve St. Petersburg’da vebayi kullandigi, Romanya‘da
Rusya’ya gonderilecek at, koyun ve sigir siruleri-
ni ruam ve sarbonla, Mezopotamya’da da katirlar
ruamla enfekte ettikleri iddia edilmekle birlikte ka-
nitlanamamistir.

Tarihte Biiyiik Katliamlar ve Sonuclariyla
Kara Oliim/Veba

Veba, Yersinia pestis isimli bakteri tarafin-
dan meydana getirilen, dncelikle kemirgenleri et-
kileyen, insanlara ve diger hayvanlara pirelerle
yayilan, bulasici ve éldiricid hastalik. Veba bakte-
risi insanlara, pire isirmasiyla ( bubonik= hiyarcik-
I form), kontamine sivi veya dokularla dogrudan
temasla (bubonik=hiyarcikh ve septisemik form),
veba zatlrresi olan kisinin 6ksirme esnasinda ha-
vaya attigi damlaciklarin saglam kisiler tarafindan
solunum yoluyla alinmasiyla (pnémonik form) bu-
lasir. Damlaciklarla bulagma insanlar arasinda bak-
terinin en hizli yayildigi yoldur. Blyuk salgin yilla-
rinda vebaya verilen “Kara Olim” adi ic kanamanin
vicutta olusturdugu kara lekeler nedeniyledir.

Justinyen Vebasi, Kara Olim ve 1800’lerin
sonlarinda tum Cin’i kirip gegiren buyuk gapli bu-
lasici hastaliklar da dahil olmak lizere diinyanin en
o6lumcul salginlarinin sebebi olan Yersinis pestis
bakterisinin yol actigi vebanin kékeninin Tung Ca-
di'na dayandigini gosteren arastirmalar var.

MS 541 yilinda patlak veren ve sebebinin
Hun gégleri olabilecedi iddia edilen Justinyen Veba-
si’'nin 25 milyona yakin insanin hayatina mal oldu-
dgu dusunaltyor. Veba salgininin baslangici Bizans
Imparatoru I. Justinianus’un zamaninda gercek-
lestiginden salgin Jistinyen Vebasi olarak adlandi-
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riliyor. Oyle ki imparator Justinianus’un da vebaya
yakalandigi, fakat daha sonra iyilestigi soyleniyor.
Konstantinopolis’teki salginin sehre Misir'dan ge-
len tahil gemilerindeki farelerle tasindigi dasin-
liyordu. Salgin Kuzeydogu Afrika’da da mevcuttu,
ancak yapilan bu yeni arastirma salginin kékenleri-
nin Orta ve Dogu Asya’ya uzaniyor olmasinin daha
muhtemel oldugunu go6steriyor. Arastirmacilarin
ifade ettigine gore salginin Romali tarihgilerin Hun-
lar olarak bildigi kabilelerin gbgliyle batiya yayilmis
olmasi muhtemel. G6¢ edenlerse tek bir halktan
degil, gliglerini artirmak ve sahip olduklari toprak-
lari genisletmek igin tabiiyetlerini pekistiren Hunlar
ve Iskitler gibi cesitli gécebe gruplardan olusuyor-
du. Yapilan arastirmalarda, veba bakterisinin (Yer-
sinia pestis) bir susundan alinan DNA'nin MS yakla-
sik 200’de 6ImiUs, Orta Asya’da yer alan Tian Shian
dadlarindan bir Hun’da bulunan Jistinyen vebasina
yol agmis bakteriyle yakindan iliskili oldugu goril-
di. Bu da vebanin genetik “soy adaci”nin gok daha
geriye dayandigini g6steriyor. Arastirma es yazari
Peter de Barros Damgaard, “Inceledigimiz susu MS
yaklasik 200’e, yani Jistinyen Vebasi'nin Avrupa’yi
alt Ust etmesinden birkag ylzyil éncesine dayani-
yor.” Ayrica yogun ticaretin de muhtemel bir etken
oldugunu soéylayor.

Ortacag’da, 1347 ile 1351 yillari arasinda Av-
rupa niufusunun lgte birinden fazlasinin, yani 25
milyon insanin (Norvegli tarihgi Ole Jgrgen Bene-
dictow’a gbére %60"1-50 milyon kisi) hayatini aldidi
diistnilen Kara Olimin sorumlusunun, hiyarcikli
veba tasiyan fare kokenli pirelerin 1sirigi oldugu
distnuliyordu. Ancak Oslo ve Ferrara universi-
telerinden arastirmacilardan olusan bir ekip, Kara
Olim’tin blylk 6lciide insan pireleri ve viicut biti-
ne atfedilebilir olabilecegini acikladi. Siganlar tara-
findan bulastiriimis olsaydi, hizli yayilma olasilidi
oldukga dislk olurdu. Kaldi ki fareler de vebanin
kurbaniydi ve yerlesim yerinde salginin ortaya ¢ik-
masina yakin toplu fare élimleri yasaniyordu.

Vebanin yayilmasinda iklim degdisimlerinin de
blaylk bir pay! olmasina ragmen insan hareketlilik-
leri esas rolt oynamistir. 1330'larda dinya iklimi-
nin dedisimi ile sicak ve kuru rlzgarlarin bakteri,
pire ve hayvanlari Modollarin yerlesim alanindan
sirmesiyle, hastalik Asya ve Avrupa’da yayilma
firsati bulmustu. Daha sonra Modollar, veba sal-
gininda odlen kendi askerlerinin cesetlerini 1346
yilinda manciniklarla Kirim Yarimadasi’ndaki Kaffa
kentinin igerisine yollamislardi. Kaffa’dan kacganlar
da Avrupa’ya gecti. 1347 Ekim ayi baslarinda on
iki Ceneviz kalyonu Sicilya’daki Messina limanina
girdi. Kent Eski ipek Yolu boyunca Kirim’dan Kara-
deniz’i gegerek Avrupa’ya Dogu’dan ipek ve baha-
rat getiren karl ticaret rotasi tizerindeki ana durak

noktalarindan birisiydi. Oysa bu defasinda Ceno-
va’nin Karadeniz’in kuzey kiyisinda elinde tuttugu
Tana ve Kaffa ticaret istasyonlarindan gelmis olan
gemilerden hig ipek ya da baharat bosaltiimaya-
cakti. Liman yetkilileri on iki kalyonun bordosun-
da pek az kimsenin canli kaldigini ve bunlarin da
bariz bir uyusukluk ve ‘iliklerine kadar yapismis’
tuhaf bir hastalik sergilediklerini dehsetle anladi-
lar. Kara c¢ibanlardan istirap cekmekteydiler ve vi-
cutlarindan ¢ikan her sey -nefes, kan, irin- berbat
kokmaktaydi. Kalyonlarin varhdi birinci dereceden
halk saglidi tehlikesi olarak kabul edildi ve yaklasik
bir glin icerisinde kalyonlar limandan cikarildilar,
Messinalilar Ceneviz gemilerinin bordosunda bul-
duklari seyden cok korkmuslardi. Onlemler makul
bigimde koruyucu oldugu halde ¢ok gecti: Cenevizli
gemicilerin getirdigi hastalik birkag gin igerisinde
kenti ele gecirdi. Lanetli kalyonlar temas eden her-
kese hastalik bulastirarak suriklendiler. Avrupa’ya
Kara Olim gelmisti.” (Kara Olim-Sean Martin)

Tanrinin Koru(ya)madigini Gormek

Bilimsel arastirmalar yapan ve tarih yazan-
larin mekanik anlatiminin disinda, hastaliga maruz
kalanlarin yasadiklari trajedi, ancak kendilerinde
kalmis olsa da, yazdiklariyla bugline ulasan sesler
baska seyler de anlatiyor.

Veba salginini yasayan 14. yy. italyan yazari
Boccacio, “Decameron” adli eserinde salgin gln-
lerini s6yle anlatir: “Babalar, odullarini; anneler,
bebeklerini terk ediyor; hizmetgiler, hanimlarindan
kacgiyor, noterler 6lilerin son arzularini kaydet-
mekten vazgeciyor; doktorlar, rahipler ve rahibe-
ler, hastalar ziyarete gitmiyorlardi. Kimse Hris-
tiyan usullerine goére gémiulemiyordu; evler birer
mezarhda donusmusti.”

Oliler, yalnizca ev mezarlklarinda degildi.
Floransali bir tarihginin belirttigine go6re; “Tim
yurttaslar, cesetleri tasimak disinda cok az sey
yapabildi... Her kilisede yeralti su dlizeyine kadar
cukurlar kazildi; bdylece gece boyu 6len yoksul-
lar, hemen sarilip gukura atiliyordu. Sabahleyin
cukurda cok fazla ceset yidildiginda, tzerlerine bir
miktar toprak atiliyor; daha sonra Uzerlerine baska
cesetler atilip, yine bir miktar toprakla kaplaniyor-
du. Baska yerlerde de benzer durumlar vardi. Tos-
kanali tarihci Agnolo di Tura; “...Siena’da da cogu
yerde derin cgukurlar kazildi ve gok sayida ollyle
dolduruldu... Ve bazilarinin lzerine o kadar az top-
rak atilmisti ki, kopekler onlari aciga surtkledi ve
kentin her yerinde pek cok cesedi yiyip bitirdi.”

Ingilter_e—Londra, son blUyulk salgini (bir yan-
dan ara ara Ingiltere-Hollanda deniz savasinin da



\

Marsilya’da 1720°'de veba
salgini sirasinda doktorlarin giy-
digi koruyucu kus kafah elbise.
Iri gagasinin icinde hastaligin
havadan bulasmasini onlemek
icin gluizel kokulu otlar. vardi. El-
divenli ellerinde tuttugu cubu-
gun ucunda agag sakizi yanar ve
o zamanki inanisa goére havayi
temizledigi sanilirdi. Gozler bile
kristalden yapilmis merceklerle
korunurdu.
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oldugu) 1665 yilinda yasadi. Ylz bin kisinin 6lda-
gu o yil yasanan en dikkat cekici olaylar, Londrali
sara¢ H.F. tarafindan gunlik olarak kaydedildi ve
yazar Daniel Defoe tarafindan -Veba Yili GUnlu-
gu- adiyla 1722’de yayimlandi: 1664 yilinin Eylul
ay! baslarinda siradan bir sohbet sirasinda ben de
komsularimla birlikte Hollanda’da veba salgininin
yeniden basladidini 6grendim. Soylendigine gore
1663'te, 6zellikle Amsterdam ve Rotterdam’da gok
siddetli bir salgin olmustu, kimilerince italya’dan
kimilerince de Dogu Akdeniz tlkelerinden mal ge-
tiren Osmanli ticaret gemileriyle oralara yayilmis-
t1, kimileri de vebanin Kandiye'den (Girit’in en bu-
ylk sehri) veya Kibris'tan geldigini iddia ediyordu.
(Vebanin gikisi hakkinda yayginda yaygin bir an-
lasmazlik olsa da, 1665 salginiyla ilgili olarak tip
yazarlarinin ¢codu, salginin Kahire, iskenderiye, is-
tanbul, iIzmir ve Halep gibi kentlerden ithal edilen
mallarla Hollanda Gzerinden ingiltere’ye tasindigini
duasunuyorlardi.)”

Haberlerin, yurtdisiyla yazismasi olanlardan
alinarak kulaktan kulaga yayildigi ve her yere ayni
anda ulasamadigi bir donemde, hukimetin neler
olup bittiginden haberdar olup, bir dizi gizli toplan-
tilar yaptigi biliniyor. Bu ytzden soylentiler dinip
konu unutulmaya baslamis. Ama 1664 yil kasim
sonu veya aralik basinda Fransiz oldugu sdylenen
iki adam Long Acre’da vebadan d&lince, (aileleri
olayi gizlemek igin ellerinden geleni yapmis olsa
da) hikimet yetkilileri durumdan haberdar olup
inceleme yapiyor ve onlarin dltimleri ve 6lim ne-
denleri haftalik 6lim listesinde yayimlaniyor: “Ve-
bali 2, Hastalikli bélge 1”.

Halk, ozellikle aralik ayinda ayni evde bir
kisi daha vebadan d&liince bir slre igin telasa ka-
pilsa da, sonraki alti hafta vebadan dolay! baska
bir 6lim olmayinca, hastaligin gegtigine inaniyor.
Ama subat ayindan itibaren, baslangicta seyrek
olan 6limlerin, daha sonra bir bélimu gizlenmeye
calisilsa da haftalik 6lim listelerindeki artis g6z-
lemleniyor. Ustelik zaman zaman &8limlerin, veba
degil, lekeli humma olarak gésterildigi anlasiliyor.

Burada salginin basladigi doneme bakarsak;
“Salgin basladigi sirada kent ve banliyolerin insan-
larla dolup tastigini unutmamak gerekir. Londra’ya
yerlesmek igin akin akin gelen kalabaligi daha 6nce
de bizzat gozlemlemistim... Sehirde nifusun 6nce-
ye gbre 100.000 kisiden fazla arttigi hesap edi-
liyor, hatta bazilari bunun iki kati oldugunu iddia
ediyordu...

Aklima Kudls’'in Romalilar tarafindan isgali
geldi: Pesah’t (hamursuz bayrami) kutlayan Yahu-

diler toplanmigs, muthis sayida insan hep beraber
hazirliksiz halde vyakalanmisti. Halbuki bayram
olmasaydi her biri baska bir yerde olacakti. Ayni
sekilde Londra’da da salgin, yukarida belirttigim
kosullar nedeniyle nifus akil almaz bir artis gos-
termisken patlak verdi...”

Haziran ayinda havalarin isinmasiyla hasta-
lik korkung bir hizla yayilirken, hastalanan pek gok
kisi, yalnizlasmamak ve yetkililer evlerini kapatir
korkusuyla hastaligini gizliyormus. Bununla birlikte
vebanin daha ¢ok kalabalik ve yoksul dis muhit-
lerde hapsoldugu goézlemleniyor. Durumu iyi olan
zenginlerse kentten kagmaya basliyorlar. Temmuz
ayinda yavaslayan kagis agustosla birlikte yeniden
hizlaniyor; “Bu 6yle bir kagisti ki kentte hakimler
ve hizmetliler disinda kimsenin kalmayacadini du-
sinmeye baslamistim. Simdiyse artik bu memur
ve hizmetliler de kentten kagiyordu. Kral ve maiye-
ti daha 6nce, haziranda Oxford‘a giderek kenti terk
etmisti, Tanri onlari o sehirde himayesine almayi
uygun gormisti. Duydugum kadariyla veba yan-
larindan bile gegmemisti. Buna minnettar olduk-
larina dair herhangi bir belirtiden s6z edemem... ...
ama apaglk kusurlarinin bitian bir ulusun mahkim
oldugu bu cezada blylk pay! oldugunu isitmekten
memnun kalmadilar...”

Korkunun pencesindeki halksa sanrilar yasa-
yarak kurtarici bekliyor. Din konularinda da kiril-
malarin yasandidi bir dénemde, bir yandan astro-
loglarin anlattigi gezegenlerin ugursuz hikayeleri,
bir yandan da insanlara dehset veren kitaplar, ay-
rica vaazlarinda halka moral verecekken umutsuz-
luga dusliren rahipler... “Bir koétlluk her zaman bir
baskasina yol acgar... bu da kara huner dedikleri,
benim ne olduguna dair fikrim olmayan blyl sana-
tini bildigini iddia eden kotl niyetli birgok sahteka-
rin tdreyip sehre hicum etmesine ve hatta seytan-
la onlarin bu yaptigindan bin beter turli isbirligine
neden oldu. Bu ticaret dyle yaygin hale geldi ki, ka-
pilarin (zerine “Burada bir falci oturuyor”, “Bura-
da bir astrolog oturuyor”, “Yildiz haritaniz ¢ikarilir”
gibi yazilar ve simgeler konur oldu.” Kimi firsatgilar
da, sahte ilag, iksir, tilsim pazarlarken insanlarin
sifa bulmak yerine hastaliga daha gok davetiye ¢I-
karmasini saglyorlardi.

Belediye baskani ve meclis Uyeleri veba sal-
giniyla ilgili hazirlayip yayimladiklari emirlere ge-
lince; her bolgeye mifettis atanmasiyla, mifettis-
lerin, bekgilerin, arayicilarin, cerrahlarin ve hasta
bakicilarin gdrevleri belirlenmisti. Yine hastalarin
bildiriime zorunluluguyla hastalarin tecridi, evler,
esyalar icin talimatlar, evlerin isaretlenmesi ve 6lu-
lerin gdmulmesine kadar ayrintili olarak yer almis.



Ayrica temizlik kurallari talimatlar disinda, acgik
alanda oyunlar, edlence, aksam dokuzdan sonra
igkili yerlere gitmek yasaklanmis.

“Genel olarak bakildiginda tedbirli ve titiz
olan herkes evlerini havalandirmak ve arindirmak
icin az veya gok bir sey yapti; pencereleri ve kapi-
lari siki sikiya kapayip kokular, titsda, glnlik adac,
regine ve kukurt yaktiktan sonra barut patlatarak
havanin hepsini disari atmasini sagladilar, bazilari
da glnlerce s6ndirmeden odalarinda gece gindiz
glclt atesler yaktilar. Bunu yapanlarin evlerinde
yangin ciktigr oldu, yani evi yakip kil ederek her
seyden arindirmis oldular.”

Bu arada vebanin basladidi yilin ilk zaman-
larinda, donanmaya zorla adam toplanmis. O doé-
nemde halk Hollanda ile savastan hic memnun de-
gildi, denizciler de askere gonulstiz gitti ve ¢ogu
kaba kuvvetle suriklenmis olmaktan sikayet edi-
yordu. Ancak goérdikleri bu siddetin onlar igin bir
sans oldugu ortaya cikti...”

Ozetle, yas tutanlarin, sokaklarda delirerek
kosanlarin, aci veya Uzlntlden kendini defin gukur-
larina atanlarin, ailelerini kurtarmaya calisanlarin,
Tanriya kufredenlerin, evlerin yagmalananlarin ve
kurtulus icin baska kentlere gitmek Uzere kentten
kacma cabalarinin oldugu kaos dénemi. Vebanin en
kotlt déonemi eylll ayinda yasanmis ama sonra sal-
gin etkisini kaybetmeye baslamis. Salginin bitimin-
deyse insanlar (gunltga tutan H.F.'nin, kimilerinin
farkli yasamaya galistigini ama gogunun glinahkar
yoluna doénerek hic ders cikarmadigini serzenisle
g6zlemledigi) glinlik hayatlarina dénmusgler.

Biiyiik Veba Salgini “Kara Oliim”iin Sonuclar

Verilere gore Kara 6lim, dinyanin her tara-
findaki insan nifusunu kisa ve uzun dénemli olarak
etkiledi. Dlnya, 6zellikle Avrupa tarihinin gidisa-
tinda derin etkileri olan biyolojik, sosyal, ekono-
mik, politik ve dini degisimler yasandi.

McNeill, vebanin yarattigi ilk sokun toplum-
sal yasantiya etkisinin hedonizmden mistisizme
uzanan bir yelpaze iginde gesitlilik gésterdigini be-
lirtmektedir. Vebanin neden oldugu siddetli sarsin-
ti nedeniyle tanrinin gazabi ve insanlarin ginahina
karsilik bir bela olarak algilanmasi, bazi insanlari
sinirsiz yasamaya yoneltirken, diger bir kismini da
diger uca, minzevilige itmisti.

Ote yandan veba Avrupa’da yayildikca, kor-
ku dolu insanlar ofkelerini Yahudileri yakarak ¢i-
kartmaya calistilar. Orta Cag’da, bircok meslekte
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calismalari yasaklanmis olan Yahudiler, rehineci-
lik, tefecilik gibi isler yapiyorlardi. Veba kurban-
lari, Yahudileri kuyu sularini zehirlemek ve havayi
bozmakla sucladiginda, borglular ve yoksullar Ya-
hudi’leri topluluklar halinde o6ldirmeye basladi-
lar. Yahudi katliami 1348 yilinin baharinda Glney
Fransa’da basladi. Strasbourg’ta 100.000, Mainz'da
12.000 Yahudi éldiraldd. Zirih'te yasayan bitin
Yahudiler sehirden kovuldu. Yahudilerin cesetleri
sarap ficilarinda Ren nehrine atiliyor, diri diri ya-
kiliyor veya evlerinin kapi ve pencereleri orilerek
olume terk ediliyorlardi. Avrupali Yahudilerin ¢ogu
Rusya’ya ya da Polonya’ya kacti (Andrew Nikifo-
ruk).

Veba, Ortacag toplumunda yasami her yon-
den degdistirdi. Alasag edilen ilk kurum feodalizm
oldu. Koylilerin toplu 6lumleri emek kithdina yol
actl ve igsizlige son verdi. Korkuya kapilan toprak
sahipleri Gcretleri iki katina gikardilar. Topraklarini
bélduler ve daha 6nce 6mir boyu emedine sahip
olduklarini disundtkleri insanlara kiraladilar. Bazi
is kollarinda calisan isgi sayisinin azalmasi ve sa-
nayi mallarina talebin artmasi, saatlere ve prog-
ramlara yepyeni bir 8nem kazandirdi. Veba sonucu
Brandenburg’da hayatta kalan iscgilerin maaslari
Oylesine ylUksekti ki haftada iki gliin galisarak ge-
cinebiliyorlardi. Bazi Hollanda kasabalarinda ise
tekstil isgilerinin sayisi o kadar azdi ki kendi galis-
ma saatlerini kendileri belirliyorlardi (Andrew Ni-
kiforuk).

Isci Gicretlerinin artmasinin yaninda kilisede
de yozlasma artmisti. Aile fertlerinin 6lmesiyle bir-
likte, aile yapisi da bozulmaya baslamisti (Kohn).

Insan faaliyetlerinin anormal sonuglar iret-
mesinden en ¢ok etkilenen stiphesiz dogal denge-
dir. Vebanin yol actidi insan faaliyetlerinin sekteye
ugramasi, doganin kendi ritmine geri dénmesine
neden olmustur. Kara Oliim, Avrupa’nin harap edil-
mis ormanlarina kendilerini toparlama firsati ver-
di. Avrupalilar, 1200 yilina dek o kadar ¢ok ormani
yok etmislerdi ki kita neredeyse ¢bdle donmustd.
1300'lerde ise odun kithg: éyle ciddi bir boyuta
erismisti ki agag kesmek 6limle cezalandirilir ol-
mustu. Veba ile birlikte agaclar tarla ve otlakla-
ri yeniden doldurmus, toprak dinlenip iyilesmisti
(Flinn). Huberman'a géreyse, koylulerin ve serfle-
rin dzglrlesmesinde Kara Olimin etkisi ¢ok fazla
olmustur. Tarihte goérilen her felaketin sagladidi
degisimlerin olumlu yonleri de oldugu sdylenmek-
te. Kilisenin itibar kaybi, disunsel boyutta din ve
dinya iglerinin yurdatdlmesi konusunda Kilisenin
yerini merkeze alan teolojik ve siyasal derin tartis-
malara kapi aralamistir.
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Veba, ulusal sinirlarin keskinlesmesini ve
salginlara karsi korunmada merkezi ve disiplinli
onlemler alinmasini saglayarak bir yandan otorite-
yi de yerlestirmistir. Kaldi ki glinimizde insanlar
hala, salgin, virls, istila gibi olasiliklarla korkutu-
larak-tehdit edilerek otoriteye bagli kalmalari sag-
lanmaya cgalisiliyor.

Veba salginindan iki kere cani yanmis ingil-
tere’nin, Yeni Dunya yerlilerine gicek hastaligini
gdondermeyi pek sorun etmemesi ironik gibi go6-
rinse de aciyl yasayan 0Ozellikle yoksul halkla ik-
tidar sahiplerinin ve hirsa kapilmis komutanlarinin
durumunu ayri dederlendirmek daha saglkli olsa
gerek.

Cicek Soykirimi

“Yerylzinde bunlardan daha iyi bir ulus bu-
lunmadidina Majestelerin 6nlinde ant igebilirim.
Komsularini kendileri kadar seviyorlar, konusmala-
ri son derece tatli ve kibar, konusurken hep galim-
slyorlar. Elli adamla bu halkin hepsini boyunduruk
altina alabilir ve onlara her istedigimizi yaptirabili-
riz.” (Kristof Kolomb’un ispanyol Kralice’sine Mek-
tubunda Yeni Dlinya yerlilerini tanimlamasi)

Bugiin Kolomb’u lanetle anan yerlilerin ba-

risgil ve yerlesik hayattan gok avci-toplayici ola-
rak yasayan atalari, Wikipediye gore nufuslarinin
%80-90"In1 Avrupalilarin “hediye ettigi” salginlar,
ozellikle cicek hastaligi yuziinden kaybetmisti. Bu-
glinse hastaligin hala tam olarak nasil giktiginin bi-
linmemesi de ilging.

Insanin miicadele ettigi en kétl bulasici has-
taliklardan olan gigek, tip tarihinde 6zel bir yere
sahip. Asiyla tedavi edilen ilk hastalik, ayni zaman-
da da asiyla yerylzinden silinen tek insan hasta-
lid1 oldugu biliniyor. Bilinmeyen ve yeni olan, gicek
hastaliginin sanildidi gibi antik bir hastalik dedgil,
gayet “modern” oldugu bilgisi. Binlerce yil 6énce Mi-
sir, Hindistan, Cin gibi antik toplumlarda goruldagu
dustnilen hastahigin, MO 1145te élen Firavun V.
Ramses'i etkiledigi de yazili metinlerden yola cika-
rak 6ne sltrilmastd.

Dr. Ana T. Duggan oncultiginde sardiri-
len arastirmaya dair detaylar gectigimiz glinlerde
Current Biology dergisinde yayimlandi. Arastirma-
cillarin, gicek hastaligina yol acan variola (VARV)
virlsdnan evrimiyle ilgili yaptiklari galismada, Av-
rupa’da salginlarin yasandigi donemde, 1643-1665
yillari arasinda 6ldiigu distndlen Litvanyali bir go-
cuda ait mumyadan alinan VARV susu Kkilit rol oy-
nuyor. Bu sus, cicek asisinda kullanilan virtslerle



karsilastirdiginda, 20. ylzyil virtsleriyle ayni gen
bozulmasinin izlerini tasiyor. Dolayisiyla virtisin
atasinin 1580 yilindan daha yash olamayacagi or-
taya cikiyor.

Arastirma baska sorulari da gindeme getiri-
yor. Ornegin, hastalia yol acan variola viriisiniin
ilk nerede ve ne zaman ortaya ciktigi ve asilamayla
birlikte kendini nasil gelistirdidi... Makalenin yazar-
larindan Dr. Hendrik Poinar, “Virlsin nereden gel-
digi ve insana ne zaman, nasil sicradigi gibi konular
hald karanhkta. Bu arastirma, hastalida dair algimi-
z1 dedistirirken, hastaligin yasina dair farkh olasihk-
lari ortaya koyuyor” diyor. Yazarlardan Prof. Eddie
Holmes de virGsiin ana kaynadinin hangi hayvan ol-
dugu konusundaki belirsizlikleri vurguluyor.

Tlfek, Mikrop ve Celik kitabinda Jared Dia-
mond; “Cagdas dinyayi fetihler, salgin hastaliklar
ve soykirimlar yoluyla bigimleyen sey esit olmayan
halklar arasindaki karsilikl iliskilerin tarihidir.” der.

Sonug Olarak

Antropolog Jack Weatherford ‘Vahsiler, Bar-
barlar ve Uygarlik’ta, “insanlarin hayvanlari ev-
cillestirmesinden sonraki birkag bin yil boyunca
hayvan kaynakl hastaliklar hic durmadan insan
nafusunu kird1” diye yazar. Haléd da kirmaya de-
vam ediyor. Diinya Saglik Orgiti verilerine gore
yasanan salgin hastaliklarin ylzde yetmise yakini
hayvanlardan kaynaklaniyor. Bununla birinci dinya
savasl sonrasl 1925 Cenevre protokoll ile “Bogu-
cu, Zehirleyici ve Benzer Gazlarin ve Bakteriyolojik
Araglarin Savasta Kullanimi” géruniste yasaklan-
mis olsa da, ‘baris halinde’ biyolojik silahla ilgili bir
yaptirim olsa da ne kadar gegerli? Ginimtuzde ilag
tekellerinin, molekuler biyoloji ve genetik muhen-
disligin varligi bir yana, Bati tlkelerinin ve o6zellikle
ABD’nin biyolojik savunma (!) kurumlarinin iginde
kimi Nobel 6dullG (J. Lederberg gibi) arastirmacilar
bulunmaktadir.

Son 30-40 yilda (hatta belki 6ncesinde de)
cikan mensei belirsiz kimi hastalik ve olgular var.
Aids-hiv, Cin gribi, kus-tavuk gribi, domuz gribi,
kirnm-kongo kenesi gibi ister laboratuvarda Ure-
tilmis, isterse ekolojik dengeyle oynanmasi nede-
niyle ortaya c¢ikmis olsun bunlarin biyolojik silah
olmadigini soyleyebilir miyiz? Felaketlerin “Tanri/
goksel-akilli bir varlik” tarafindan cezalandirmak
icin dinyaya gonderildigine inananlar az dedil ve
kendilerini -dinden gikaracak seyleri- gdérmezden
gelmeyi ne kadar daha slrdirecekleri belli degil.
Yine de dodanin kurdugu dengede, yarattigi tanri-
ylI oynayan beyaz adam tahakkim ve iliskilerinin,
cikisindan bu yana kutsal addedilen devletlerin ve
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iktidarinin sonsuza dek sturmemesi icin daha cgok
catlak gerekiyor.

“Kozmosumuzun bir sekilde akilli bir varhk
tarafindan “kuruldugu” fikri, timuyle gatlak olma-
sa bile ilkel bir disiince gibi goérinebilir. Ama bu
dislnceyi tumulyle bir kenara birakmadan &nce,
kozmosumuzun nasil isledigini agiklama konusun-
da baska bilim insanlarindan g¢ok daha fazlasini
yapmis olan Andrei Linde’ye danismanin ilging ola-
bilecedini dustntyorum. Felsefi bir bakis acisiyla
yaklasildiginda, Linde’nin kisa hikdyesi eder varsa,
evrenimizin ardindaki yaratici kuvvetin, her seye
kadir, her yerde hazir ve nazir, sonsuz derecede
iyi vs. geleneksel Tanri imgesine tekabul etmesi
gerektigini varsaymanin tehlikesine isaret eder.
Evrenimizin nedeni akilli bir varlik olsa bile, pekala
acinacak derecede yetersiz ve kusurlu bir varhk
olabilir, timuyle orta halli bir yaratim ortaya cika-
rarak kozmojenik gorevde falso yapabilecek capta
biri.

Hicbir sebep olmaksizin var olan bir dinya
(akil digi, kazara, “orada oluveren” bir diinya) insa-
nin sinirlerini bozan bir dinya olurdu. En azindan,
Amerikal filozof Arthur Lovejoy bdyle oldugunu
ileri siurmuastur. Lovejoy, Harvard'da 1933’te “Bu-
yuk Varlik Zinciri”yle ilgili verdigi konferanslardan
birinde, bdyle bir dinyanin “higbir istikrari ya da
glvenilirligi olmayacadini; belirsizligin bitine bu-
lasacagini; (kendi kendisiyle gelisen disinda) her
seyin var olabilecedini ve her seyin olabilecegini,
kendi iginde higbir seyin baska bir seye kiyasla
daha olasi olmayacagini” ileri stirmustd.” (Dinya
neden var/Jim Holt)

Kaynakga

e https://evrimteorisionline.com/2011/01/09/
kimyasal-evrim/

e http://www.floradergisi.org/getFileContent.
aspx?op=html&ref_id=100&file_name=2003-
8-4-257-261.htm&_pk=da98268c-c08b-4bdb-
9c21-559dbab5edcc

e http://arkeofili.com/en-eski-veba-genomu-co-
zuldu/

e https://www.historytoday.com/archive/bla-
ck-death-greatest-catastrophe-ever

e https://dergipark.org.tr/download/article-fi-
le/461752

e https://kurious.ku.edu.tr/haberler/cicek-has-
taligi-antik-degilmis/

e https://www.history.com/news/colonists-nati-
ve-americans-smallpox-blankets
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Yasami Kurutan Santiral




Uresel i1sinmaya ve ylUksek karbon salini-

mina dikkat cekilmeye baslandigindan bu
yana “surdurilebilir bir kapitalizm” igin fosil yakitla-
ra kars! yenilenebilir enerjinin glindeme tasindigini
biliyoruz. Ayrica kapitalist sistemin artan enerji ih-
tiyaci ve enerji politikalarinda yeni dogal varliklara
ylUzinu dénmesi farkli farkh pek cok cografyayi he-
def almasina neden olmustu.

iste bu cografyalardan biri Aydin ve yeni
enerji sisteminin adi jeotermal. Toplu ar1 élimle-
ri, kuruyan incir agaglari, gécmen leylek sayilari-
nin azalisi, ¢uruk yumurta kokusu ve daha nicele-
ri. Hepsi Jeotermal Enerji Santralleri'nin saldirisina
maruz kalmis Aydin‘da yasananlardan sadece bir-
kagl. Aydin’da tarimsal dretimi kdtu etkileyen; incir,
zeytin adaglarina ve pamuk Uretimine zarar verip
Aydin‘in cografyanin en kirli havasina sahip olmasi-
na neden olan ve kanser oranlarinin artisinda etkiye
sahip JES’lere odaklanmak, zararlarini ortaya koy-
mak gerekiyor.

Jeotermal Nedir Ve Nerelerde Kullanilir?

Jeotermal enerji jeolojik yapiya bagl olarak
olusan, dogrudan ya da baska enerji tirlerine do-
nustdrdlebilen, yerylzine su, buhar ve gaz ile de
tasinabilen yerkabugunun ulasilabilir derinliklerin-
deki 1s1 enerjisidir. Ayrica herhangi bir akiskan iger-
memesine ragmen bazi teknik yontemlerle isisin-
dan yararlanilan “Sicak Kuru Kayalar” da jeotermal
enerjidir. Magmatik rezervuara yakin bulundugunda
veya fay hatlarinin yarattigi slreksizlikler boyun-
ca, yuksek istya maruz kalmakta ve enerji seviyesi
yukselmektedir.

Derin rezervuarlarda yer alan jeotermal akis-
kanin yer yuzeyine cgikarilmasi igin bulundugu re-
zervuar kayasinin Ust kesimlerinde yer alan tatli
su akiferlerinin glvenli bir sekilde gegilmesi gerek-
mektedir. Bu esnada tath su akiferlerinin korunmasi
hayati 6nem tasimaktadir. Gerekli 6nlemler alinma-
diginda sicak ve soguk akiskanin birbirine karismasi
s6z konusu olabilmektedir.

Jeotermal enerji elektrik Gretiminde, termal
tedavide, seracilikta, kentsel isitmada; odun, agag,
kereste ve balik gibi drtnlerin ve yiyeceklerin kuru-
tulmasinda kullanilmaktadir.

Jeotermal Enerji Yasami Yok Ediyor

Jeotermal sividaki kimyasallar havayi, ylzey
ve yer alti sularini kirletmektedir. Bu kimyasallarin
ayni zamanda hayvanlar, tarimsal trinler ve insan-
lar Gzerinde olumsuz etkileri oldukga yuksektir.
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Kimyasal maddeler jeotermal sivilara ya
arastirma sirasinda ya da jeotermal enerji tretimi
sirasinda eklenebilmektedir. Kostik soda, sulftirik
asit ve bakteri olusumu ya da c¢okelmeyi ve ka-
buklasmay! 6énlemek igin pek gok farkh toksit yada
korozif kimyasallar kullanilmaktadir. Ayrica Uretim
sirasinda olusan iyon denge dedisiminin de blyuk
etkileri bulunmaktadir.

Jeotermal sivilarin kullanilarak elektrik ener-
jisi Uretimi sonucunda olusan ekolojik sorunlari ka-
baca tariflersek; sondaj siiresinde ekosistemin bo-
zulmasi, kuyu sondajlari boyunca jeotermal sivi ile
su ve topradin kirlenme ihtimali, tesisin isletilmesi
suresince CO2 ve H2S emisyonlari, jeotermal sivinin
ekstraksiyonu nedeniyle arazinin ¢dkme ihtimali.

Jeotermal santraller, kuyulardan (sondaj ve
test sirasinda) kondenser ile silencerlardan ve sant-
ralin gaz bosalticisindan bosalan gazlardan dolayi
hava kalitesini blyuk 6lglide etkiler.

Jeotermalin bir etkisi de sulara ydneliktir.
Tam atik sular arazide tamamiyle reenjekte edilse
bile, kirleticiler ylzey sularinda yeralti sulari sis-
temi ya da gaz desarjin ikincil etkileri araciligiyla
bulunabilir. Ornedin, yeralti suyu kirlenmesi atik
su yada yoguskanin reenjeksiyonu boyunca ya da
kuyu desarji ve sondaj sivisi igin havuzlarda tutulan
suyun sizmasli seklinde olabilir. Jeotermal Kirletici-
ler suyu kullanara, sivi ekosistem ve karasal ortami
etkileyerek nehir ya da akarsularin igine karisarak
su kimyasini degistirir. Ylizey sulari, ayrica kimyasal
atiklarin isletme slresince atilmasi ya da sizma ne-
deniyle kirletilebilir.

Jeotermal alanin arastirilmasi, gelistiriimesi
ve uygulanmasi énemli fiziksel etkiler de yapa-
bilir: gurultl, hidrotermal plskurme, zararl atik,
atik 1s1, ¢cékme ve deprem... Uretim ve reenjeksi-
yonu direkt etkileyen mikro depremler Geysers'de
gbézlemlenmistir. Fakat dinyada herhangi bir yerde
sismigin neden oldugu Uretim zarari kanitlanma-
mistir. Sivinin derin formasyonlara enjeksiyonunda
depremlere neden olmustur. Bu olay, Colorado’da
Rock Flats alaninda 3000 m derinlige atik suyun
enjeksiyonundan sonra bdlgeye yakin sehirlerde
pek cok sayida depremin hissedilmesi ile saptan-
mistir. Benzer sekilde, Wairakei’de jeotermal saha-
sinda yuksek basing altinda reenjeksiyon bélgede
depremlerin hissedildiginde durdurulmak zorunda
kalinmistir.

Ayrica jeotermal galismalar dnemli miktarda
zararh atik Uretebilir. Jeotermal sular agir metal -
Ozellikle arsenik- igerir ve zararlilar sinifina sokulur.
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Cografyamizda Yasanan Etkileri

Jeotermalin, bodylesi etkileri gérilmeksizin ci-
karilan bir yasayla, Aydin icin blyik bir tehlike ha-
line getirildigini biliyoruz. Jeotermal akiskanlarin da
bor normalin 190, arsenik 250 katina varan fazla
dederde bulundugunu ve akiskanlarin ylizeysel su-
larda arsenik, bor, lityum ydninden kimyasal Kir-
lenmeye neden oldugunu da...

25’i Aydin‘in bati bdlgesinde, 7'si ise dodu
tarafinda olmak Uzere, yasadigimiz cografyada
JES'lerin ylUzde 58’'i Aydin‘da bulunuyor. Aydin igin
sbkllen zeytin adaclari, verimliligi disen tarim
Uranleri, kuruyan incir agaclari sularin ve havanin
etkilenmesiyle iliskili. Ayrica acik sistemlerde hava-
ya hidrojen silfur, karbondioksit, amonyak, metan
ve bor yayihyor. Clrik yumurta kokusuna benzer
bir koku Aydinlilari rahatsiz ediyor. Aydin‘da JES’ten
kaynaklanan ekolojik sorunlar da, bu sorunlara kar-
sl yasami savunan miucadeleler de blyulyor.

Kiiresel iklim Degisikligi Ve Jeotermal

Jeotermal sistemlerden enerji Uretilmesiyle
blylik oranda atik i1si olusmaktadir. Olusan bu atik
Isinin bitkisel yasami etkilememesi icin ylzey sula-
rina dedil atmosfere desarji da kiresel cergevede
olmasa da boélgesel isinmaya etki ettigi bilinmekte-

dir. Kisacasi Jeotermal enerjinin termal etkisi klre-
sel 1Isinma agisindan da dnemlidir.

Sistemin Motivasyonlarina Karsi1 Yasamin
Direnisi

Bu surecgte JES'in zararlarini haykiran ve ku-
rulmasini engelleyen Aydinli kdylulerin direniglerini
gordik. Bu direnisler de JES'in zararlarini, JES'in
kurulmasi icin devlet sirket isbirligini gozler 6nu-
ne serdi. Fosil yakitlarla cok ileriye gidemeyecegi
sOylenen enerji sektoriinin buldugu her yeri ve her
enerjiyi kendine “kaynak” olarak gordiglu de iyice
ortaliga serilmis oluyor. Bir iktidar bicimi olmasi
sebebiyle sermayenin mekansal olarak genisleme
egilimi, sirdurulebilir kapitalizm projelerinin yeni
enerji sistemlerini kurma arzusuyla bulusuyor. Bu
bulusmanin bedelini ise o enerji santrallerinin ki-
yisinda yasayan insanlara, hayvanlara, bitkilere ve
orada bulunan suya, topraga ¢detilmek isteniyor.

Dipnotlar:

http://wwwl.mmo.org.tr/resimler/dosya_ek-
ler/91aecel163477df_ek.pdf

https://www.gazeteduvar.com.tr/gun-
dem/2018/07/27/insanlarin-jesin-zararlarini-bilme-
si-gerekir/
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Bundan yaklasik 350 milyon yil 6nce... Tam
olarak Karbonifer dénem icerisinde bitkiler soylarini
sirdirmenin ve daha blylk alanlarda var olmanin
bir yolunu buldular: Embriyolarini bir kilif icine giz-
lemek. Sert kilif icerideki ddllenmis yumurtayi dis
etkenlere karsi koruyacak, bitkinin kendisi uygun
kosullari bulup kabugunu kirincaya dek onu koruya-
cakti. O bir tohumdu!

Bu tohumlar ve tohumlu bitkiler milyonlarca
yil icerisinde dedisti donlstl ve tim dinyaya yayil-
di. Bu gegcen zaman icerisinde yerylziinden bir cok
tur geldi gecti. Topradga disen tohumlara, kabugunu
kiran filizlere, boy veren bitkilere eslik ettiler.

insanlik ve Tohum

Bu tlrlerden bir tanesi yaklasik 200.000 vyil
once Afrika’da boy goésterdi ve vakit kaybetmeden
bitin dinyaya yayllmaya basladi. Mezopotam-
ya'dan Cin’e, Cin’den Avrupa’ya kadar ayak basma-
dik yer birakmadilar.

Muazzam bir gézlem glicline sahip olan bu
tdrldn bireyleri, hayatlarini avcilik ve toplayicilik ya-
parak saglyorlardi. Fakat bir glin Mezopotamya do-
laylarinda bir insan ya da insan toplulugu tohumun
kudretini fark etti. Bitkiden topradga disen tohum
milyonlarca yillik evrimin getirdigi kolaylklarla ra-
hatlikla doguyor buyuyor ve bir sekilde hayatta ka-
liyordu. Hayatta kalan bu bitki ise dogadaki diger
turlerin hayatta kalmasini sagliyordu.

Nergis Sen

Insan bu déngliyi fark etti ve bitkinin yaptigi
seyi o yapmaya basladi. Bundan yaklasik 10.000 yil
once insan eliyle topraga birakilan ilk tohum -ken-
disine benzer karmasik bircok nedenle beraber di-
nin ortaya cikisi gibi- toplumlarin hayatini kékiinden
degistirdi ve toplumlari bugline kadar tasiyan olay-
lar silsilesini baslatti.

Ilk 8nce birkag kiigiik deneme yapildi. Sonra
gbdc glizergahlarinda kurulan gecici bahceler kalici
bahgelere déonlismeye basladi. Kalici bahgeler yavas
yavas tarlarara dondsirken komplike sulama sis-
temleri gelistirildi. Bu arada kurumsallasmis dinler,
rahipler, kolluk kuvvetleri ve devletler geriye kalan
insanlarin tepesinde blylylp serpilmeye meyletti-
ler.

Topraga tohumu ilk defa birakan ciftcinin to-
runlari ve torunlarinin torunlari o tohumlari melez-
leyerek bitkileri daha verimli hale getirdi. Ylazyillar
hatta bin yillar boyunca -her ne kadar sirtlarinda
yukarida saydigimiz kamburlari tasimak zorunda
kalsa da- giftci topraktan toprak ciftciden 6grenme-
ye devam etti.

Aradan binlerce yil gecti. Ginimulze kadar
emekleyerek daha fazla Gretim, daha az zaman siari
hakim olmaya basladi. Sanayide kullanilan makine-
ler, tarlalara transfer olurken zenginlerin zaman ve
mal hirsi kimya sanayisini glibre ve ilag olarak top-
rakla bulusturuyordu. Bu bulusmadan kimileri icin
zenginlik kimileri icin de zehir gikiyordu.
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Tohumun Devletler ve Sirketler Tarafindan
Kontrolii

Bir toplumu kontrol etmek ve ydnlendirmek
gida temelli baslar ve gidayi kontrol etmek de to-
humu kontrol etmekle... Tarimsal Gretimi en basin-
dan beri kontrol altina alabilmek ve dénustirmek,
cgiftginin elinde bulunan yerel tohumu yok etmeyi
amaglar. Bu gida iktidarini elinde bulundurmak igin
dinyanin genelinde sirketler ve devletler tirlu stra-
tejiler gelistirmislerdir.

1950-1970 yillari arasinda, ABD ve kapitalist
devletlerin gogunun yaptidi, tarimda kimyasalla-
rin dretimi, kullanimi ve tohum uzerindeki genetik
arastirmalar elde edilen mahsulin artisina yol ag-
mistir. Bu sireg, “birinci yesil devrim” sireci olarak
adlandirilir.

Dinya Savasi sonrasinda tarim olarak veri-
mi gok ylksek boélgelere yonelik galismalarla “ikinci
yesil devrim” slreci baslatilmistir. Bu slireglerle to-
hum yetistiriciliginin merkezilesmesi sistematik bir
sekilde baglamis bulunmaktadir.

Ilk olarak Nelson Rockefeller ve ABD’nin eski
tarim bakani Henry Wallace tarafindan Meksika bol-
gesinde, Meksika devletinin de destediyle gergekles-
mistir. Bugday Uzerinden isleyen bu sliregte Meksika,
bugdayda kendine yeterli bir bélge haline gelmesinin
yani sira ihracat yapmaya da baslamistir. “Yesil dev-
rim”in uygulandidi bir sonraki bolge ise gok verimli
topraklari ve kalabalik ntfusuyla Hindistan'dir. Bura-
da da Ford Vakfi ve Hindistan devletiyle birlikte piring
Uretimi arttirlmistir. Devaminda ise Filipinler, Pakis-
tan ve Cin'deki tahil iretiminde artis yakalanmistir.

Bu olaylarin etkisiyle; 60’li yillarda, Filipin-
ler'de ekimi yapilan 3000'nin Uzerinde piring tird
varken yirmi sene sonra bdlgenin %98’inde iki tir
piring kaldi. Yani; devletler ve sirketler birbiriyle an-
lasmali bir sekilde, yerel tohumlarin tikenmesi ve
geleneksel tarim yéntemlerinin dénudsturilmesi igin
Uretimini kontrol altina aldiklari, hibrit veya GDO’lu
tohumlarin ekimini dayatmaktaydi.

Hibrit tohumlardan, yerel tohumlara gore bir
ekimde daha fazla mahsil elde edilebilmektedir.
Ancak bu traktorlerle, sulama araglariyla, kimyasal
glbrelerle, asilarla ve ilaglarla saglanmaktadir. Hal
béyle olunca, topradin verimi asiri disis yasamak-
tadir. Bir baska dezavantaji ise sonraki donem igin
tekrar tohum elde edilememesidir. Hibrit tohumlar
ciftgiyi surekli sirketlere mahkum eden bir pozis-
yonda birakarak, ekonomik agidan oldukga zorla-
maktadir ve giftgilerin kendi arasindaki dayanisma
iliskisini de sonlandirmayi amaglar.

Monsanto, DuPont Pioneer, Syngenta, Dow,
Land O’Lakes ve Bayer; dinya capindaki bu sir-
ketler dinyadaki tohumlarin yarisindan fazlasini
kontrol ediyor. Tohumun yarisindan fazlasini kont-
rol etmelerine ragmen daha fazla kar hirsiyla, daha
fazlasini elde etmek igin birbirlerini desteklemekten
geri kalmiyorlar. Syngenta, 2000 yilinda ilag sirketi
olan Novartis’in tarim bélimu ile tarim kimyasalla-
ri sirketi Zeneca’nin birlesmesi sonucu olusmustur.
Birbirlerini desteklediklerini gdsteren sirketlerden
bir digeri ise Monsanto ve Bayer’dir. Bu iki dev sir-
ket 2016 senesinde birleserek genel olarak tohum
meselesinde birinciligi garanti altina almislardir. Bu
birlesme 6ncesinde 2013 verilerine g6z attigimizda;
tohum satiglarinda %26 pay ile birinciligi Monsanto
elinde bulunduruyorken Bayer ise %3 pay ile altinci
sirada yer aliyor. Ayni yil tarim ilaglarina ait veri-
lerde birincilik %20 payla Syngenta bulunmaktadir.
Bu siralamada Bayer %18 payla ikinci, Monsanto
ise %8 payla besincilikte. Bu tablonun ardindan Ba-
yer, Monsanto’yu satin alarak hem tohumda hemde
tarim ilaglarinda birinciligi garantilemis bulunuyor.
Yani kendisi genetigi bozulmus tohumlarini Greti-
yor, tohumun verimini arttirmak igin ilag Uretiyor;
bu kimyasal mudahalelerle insan saghdi bozuluyor;
bozulan insan sagliginin tedavisi igin ilag Uretiyor.
Tam bir kapitalist strateji; tam bir “kazan-kazan”.

Tohumu kendi tekellerinde bulunduran bu
sirketler, bulundugu bélgeye ait tohumlari oralarda
bulunan ciftgilerden toplamistir. Buradaki amagsa
bu tohumlari saklayip,islah etmek, tohum Uzerinde
arastirmalar yapabilmek ve belki de en can alici-
si gelecekte kendilerinin yani sirketlerin iktidarini
yaratacagi bir duzenin planlari dogrultusunda kul-
lanabilmektir. Bu tohumlari saklamak iginse tohum
sirketleri tarafindan tohum bankalarini olusturul-
mustur. Devletler ve sirketler ellerinde birgok to-
humu bulundurarak tohumlar tzerinden endustriyel
patentlere sahip olmayl amaglamaktadirlar.

Patent Hirsizliktir

Patent hakki bundan 30 yil kadar 6nce sadece
makinalar -cansiz varliklar- igin kullaniliyorken, gu-
nimuzde genetik yapisi dedistirilmis organizmalar
yeni bir tir olarak tanimlanip patentlenmektedirler.
Ilk olarak 1980'de genetidi degistirilmis bir mikrop
ABD tarafindan patentlenmis ardindan ise 1982'de
Minih Avrupa Pantent Birosu “insan eli degmis her
sey patentlenebilir” diyerek genetigi dedistirilmis
mikroorganizmalari patentlemistir. 1985 vyilinda
bitkiler, 1988 yilinda hayvanlar, 2000 yilindaysa ilk
defa insan embriyosu patent altina alinmistir. Ozel-
likle; cok yogun oranda ekimi gerceklesen bugday,
misir, piring gibi temel ihtiyaglarin genetik oynama-



lariyla yeni bir Grdn olduklarinin dizeni yapilarak
sirketler bu Urlnlerin patentlerini almislardir. Mon-
santo, Washinton’da bulunan patent kurumundan
1989 yilindan 2005’e kadar 647 adet patent hakki
aldigi verileri bulunmaktadir. Boylesi bir durumda
ciftci kendi yasadigi bolgeye ait olan yani kendisinin
olan tohuma ulasmak igin o tohumun patentlendigi
sirketlere bagli bir duruma gelmis bulunuyordu.

Ilk olarak Meksika ve Hindistan'da baslatilan
yesil devrim slreci devletlerin ve sirketlerin yarari-
na oldugundan dinyada yayillmaktaydi ve bu siireg
Turkiye'yi de igine gekmisti. Bu silregte Turkiye'de
ilk olarak “Sonora 64" isimli bugdayin ekimi gercek-
lesti. Rockefeller Vakfi'nin kurulusunda aktif olarak
yer aldigi Meksika’da bulunan bir arastirma ensti-
tislinde gelistirilen bu hibrit olan buddayla, Turki-
ye'deki tarim sireci de artik temizlenmesi zor ve
sonlandirilamayacak bir yola girdi. Hibrit tohumlar
artik gesit gesit ekilip bigilmeye, ayni zamanda cift-
ciyi ekonomik agidan dara sokmaya basladi.

2006 yilinda 5553 sayili Tohumculuk Kanu-
nu’nun gikmasiyla ciftginin artik yerli tohumu sat-
masi yasaklanmisti. Ayrica yerli tohumla dretim
yapan ciftci ise desteklenmeyecekti. Bu kanunla
birlikte tohum sirketlerinin birligi olan Turkiye To-
humcular Birligi kurulmus ve devlet tarafindan to-
humdaki kontrol bu birlige ait olmustu. Bu yapi-
lanlar sonucunda artik temiz gida da iyice ortadan
kalkma riskiyle karsi karsiya kaldi.

Bir takim ciftci hibrit tohumlarla Gretim ya-
parken bir takim ciftci ise tim yasaklamalara rag-
men bir sekilde devletlerden ve sirketlerden sakla-
yarak ellerinde bulunan yerel tohumla Gretimlerine
devam etti. Tabi yerel tohumlarla elde edilen gidala-
rin piyasadaki satisinin yasaklanma durumuyla eko-
nomik varhklari zora giren ciftciler, son senelerde
adlarini sikca duydugumuz gida topluluklariyla, ko-
lektiflerle ve kooperatiflerle tanismis oldu. Ciftciler
icin hem ekonomik bir alternatif yol olan gida top-
luluklari, kolektifler ve kooperatifler hem yerel to-
humun dilden dile aktarilmasinin, unutulmamasinin
6ninG agmis bulunuyorlar.

19 Ekim 2018 tarihinde Tarim Bakanlhdi tara-
findan “Yerel Cesitlerin Kayit Altina Alinmasi, Ure-
tilmesi ve Pazarlanmasina Dair” yeni bir yénetmelik
ylrarlige girdi. Yonetmelikle birlikte ciftciler elle-
rinde bulunan yerel tohumlara dair patent almak
zorunda birakiliyor. Bunun sonucunda da tohumlar
patentlenerek sirketlerin mali haline gelmisken bi-
reylerin de milkl olabilecek ancak devlet talep et-
tiginde vermek zorunda olacakti.

@ PINTIKA

Tohum bankalarinin tohumu
saklama sartlari da ¢cok zordur. To-
humun saklama ortamindaki nemi-
ne, is1 degisikligine oldukca dikkat
etmek gerekir ayrica verimliligi-
ni saglamasi amaciyla belli zaman
araliklariyla ekilerek yenilenmesi
gerekmektedir. Elde edilen iiriiniin
hicbir zaman kendi yetistigi bolge-
de gibi olmayacadi1 da unutulmama-
hdir tabi. Biyogesitliligi saglamak
adi altinda yasadigimiz topraklarda
2010 yilinda Tiirkiye Tohum Banka-
si1 kurulmus ve ellerinde 30.000°den
fazla tohum bulunmaktadir.

Tohum Yasamdir, Yasami Savunacagiz!

Yerel tohumlardan elde edilen gidalarla bes-
lenmek gidanin temizliginden ve lezzetinden dolayi
diger tir tohumlara gore oldukga Ustlindir. Yerel
tohumun dogayla iliskisi de daha az su kullaniima-
sindan, suni olmayan ve az gubre kullanilmasindan,
kimyasal ilaglar olmamasindan ve topragi verimsiz
birakmamasindan dolayi olduk¢a uyumludur.

insanlarin yasamlarini siirdiirebilmesi icin ih-
tiyac duyduklari gidayi kendi kontrollerinde bulun-
durmak isteyen devletler ve sirketler insanlar Ure-
tim alaninda bliylik oranda kendilerine bagiml hale
getirmeye calisiyor. Bu da ekonominin her alaninda
(Gretim, tuketim, dagitim) devletlerin ve sirketlerin
iktidarlarini buyutmesi demek.

Tohuma devletlerin ve sirketlerin bodylesine
saldirilari varken bazi giftgiler veya kendilerince bal-
konlarinda, bahgelerinde ufak tefek Gretim yapanlar
bu saldirilara karsi direnis goésteriyorlar. Tohumun
hicbir sekilde patentlenemeyecedini, yasam oldugu
savunanlar; kendi bulunduklari bélgelerde veya du-
zenlenen festivallerde kendi aralarinda tohum ta-
kasi yaparak yerel tohumun varligini sirdirmeye
devam ediyorlar. Bizler, dogasina ve yasam alanla-
rina yonelik saldirilara karsi direnmis olanlar, Gretim
faaliyetlerimizin temelini olusturan tohumlara kar-
s gergeklestirilen saldirilara da direnis gésterme-
ye, alternatifler yaratmaya devam edecediz. Ve bu
tohumu -yasami- korumaya, lUretmeye ve nesilden
nesile aktarmaya, bu gelenegi her daim slrdirme-
ye kararhyiz.
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Doéa ile uyumlu bir yasam surmek ayni
zamanda dodal sartlarla, cografik/
iklimsel kosullarla uyumlu yasamak anlamina
gelmektedir. Bu sebeple doganin bir pargasi ol-
dugumuzu unutmadan, yasam alanlarimizi cog-
rafyanin ve oradaki ekosistemin o&zelliklerine
gore planlamamiz gerekmektedir. Yerlesik ha-
yata gecisle birlikte daha sistematik bir bicimde
yapmaya basladigimiz bu deneyimler ise kentle-

| rin ortaya cikip gelismesiyle, kentlesmeyle birlik-

te farkl bir boyuta dogru evrilmistir. Kentlerin ik-
tidarli yapilarin ortaya giktigi, doganin tahakkim
altina alinmaya calisildigi o ilk donemlerde gelis-
mesi, onlarin dogayla uyumlu olmayan yerlesim
yaplilari oldugunu anlamada 6énemli bir veridir.

Dogayla uyumlu bir sekilde olusturdugu-
muz toplumsal yasamla birlikte insanhk ttrind
devam ettirmis, duslinsel ve fiziksel ihtiyaclarini
gelistirebilme yetisini elde etmistir. Tum toplu-
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mun ihtiyaclari degil de yaratilan iktidarh yapila-
rin gikarlarina gére planlanan yerlesim alanlari/
kentler ise bugiin yasadigimiz iklim degisikliginin
ve ekolojik sorunlarin biyuk bir bélimudnun ne-
denini olusturmaktadir.

iklim Degisikligi

Dunyada milyarlarca yildir gok sayida iklim
degisiklikleri meydana gelmis; buzul gadlari, ku-
rakliklar yasanmistir. Gineste yasanan degisim-
ler, blylk meteorlar ya da volkanik patlamalar |
dinyanin sicakhgini degdistirebilecek glicte iken
bugln konustugumuz isinma ve iklim degisikligi
daha 6nceki nedenlerle ilgili degildir.

1750'den bugline dinyanin atmosferinin
metan gazi yogunlugu %150 oraninda artmistir
ve metan gazi, sera gazlarinin %?20'sini olus-
turmaktadir. Diger yandan ise 1880’li yillardan
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itibaren yapilan klresel meteorolojik kayitlara
gore, en sicak 20 yil 1996'dan bu yana olan 23
yil igerisinde yasanmistir. IPCC (Birlesmis Mil-

| letler HikUmetlerarasi iklim Degisikligi Paneli)

1.5°C Kiresel Isinma Ozel Raporu ise 2006-2015
yili sicakliklarinin, sanayi 6éncesi doneme gore
0.87°C arttigini ortaya koymaktadir. Son 10 vyil
(2009-2018) ortalama sicaklik dederleri de sa-
nayi oncesi doneme goére 0.93°C artis gdster-
mistir. Yapilan arastirmalar, dinyanin 2°C daha
Isinirsa okyanuslarin akcigeri niteligindeki mer-
can resiflerinin tamamen yok olacagi anlamina
gelmektedir. Bocek tdrlerinin %40’inin yani sira
bircok baska turin de yakin gelecekte tikenmesi
de beklenen olaylardan. iklim degisikligi sebe-
biyle daha hizli yayilacak olan salgin hastaliklar
sebebiyle milyarlarca insanin yasamini yitirmesi;
kuraklik sebebiyle su savaslarinin, devasa iklim
gobglerinin gergeklesmesi de yapilan déngdruler

| arasinda. Arastirmalarin ortaya koydugu bir bas-
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ka veri ise 2050'ye kadar olan otuz yilda sicak-

hdin 3-5°C yilkselecegi yoninde. 2080’e kadar &

ise 9°C ylikselebilir ki bu canl tdrlerinin gogunun
yok olmasi anlamina geliyor.t

Daha once de bahsettigimiz gibi bu ger-
cekliklerin ya da bu gergeklerin var ettigi ola-
siliklarin nedeni, iginde bulundugumuz sistemin
kendisidir. Bu sistem de dodgadan kopusla, insa-
nin kendi arasinda ve dogaya yonelik uyguladigi
tahakkim iliskileriyle baslayip endustriyel kapi-
talist Gretim iligkilerinin ktresel boyutta etkisini
gostermesiyle ginimuzdeki seklini almistir.

Kentler ve Iklim Degisikligi

iklim degisikliginin sebeplerinden biri olan
ve degisikligin etkisinin insanlar tarafindan en
cok hissedildigi mekansal birim ise hakim yer-
lesim birimi olmalari sebebiyle kentlerdir. Dlinya
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ntfusunun %54’0 kentlerde yasiyorken Turkiye'de
bu oran %90’lardadir. 2050’de kentsel nidfusun
%66'ya varacagl tahmin ediliyor.2 Hal boyleyken
kentli yasamin sistemle ve sistemin de iklim de-
gisikligi ile olan iliskisi iyice g6zler 6nline seriliyor.
Kisacas! kentlerin iklim degisikligi ve ekolojik so-
runlar Gzerindeki etkisini kiiresel kapitalist sistem-
le birlikte okumak gerekiyor.

GUlnumuz kiresel kapitalist sistemin aktor-
lerinden sirketlerin tiketim odakh politikalarinin ve
siyasi iktidarlarin ihtiyac duydugu glicin kaynadi
“enerji”“dir. Bugtlin Ulzerinde en ¢ok durulan ve sis-
temin enerji ihtiyacini en gok karsilayan yéntem
ise fosil yakitlar. Kentler de en gok fosil yakitlarin
Uretimi ve tiketiminin yodunlastigi mekanlar ol-
masi sebebiyle iklim dedisikligine kaynak olan me-
kanlar olarak biliniyor. Fosil yakitlarin ve yarattigi
karbon salinimlarinin ekolojik felaketlere ve iklim
degisikligine olan etkisinin tizerinde durulsa da bu
anlayisin gérmezden geldigi baska baska sorunla-
rin oldugu da gercek.

Kentler, yapillasma ve insaat faaliyetleriyle,
ulasim adlarinin genislemesiyle arazi kullaniminda
da degdisime neden oluyor. Bu durum, tarim ve bitki
Ortusu kaybina neden olurken ayni zamanda isi adasi
etkisi yaratiyor. Ozellikle “plansiz” sekilde bilyiyen
kentler daha fazla asfalt ve beton yoluyla giinesten
gelen isiy1 emerek sicaklik artisini siddetlendiriyor.
Kisa vadede yerel iklim kosullarini degistiren 1si ada-
lari, 6zellikle yaz aylarinda kentin sogutma ihtiyaci
sebebiyle eneriji tliketimini de asiri derecede arttiran
bir etmen oluyor. Kiresel 6lgekte yapilan bir arastir-
maya gore bina merkezli sogutma ve isitma kaynakli
sera gazi salimlari %40 civarinda.3

Kentlerin sera gazi emisyonlarinin %?70’in-
den ve yogun karbon salinimindan sorumlu olmasi
sebebiyle iklim dedisikliginin en blayuk kaynadi ve
madduru olarak kabul edilmesi Gzerinden arastir-
malar ve cgalismalar da artiyor. Boélgesel sicaklik
ylkselmeleri ve atmosferde biriken metan, CO2
gibi gazlarin artisi gibi nedenlerle kentlerdeki hava
kirliliginin daha da artmasi, kuraklik ve sel olayla-
rinin artisinin kentsel su kaynaklarini ve altyapisini
olumsuz etkilemesi, kentsel altyapinin zarar gor-
mesi, asiri iklim kosullarinin (asiri sicaklar, asiri so-
duklar, sel felaketleri, kasirgalar vb.) halk saghgini
tehlikeye sokmasi ve kiyi bélgelerindeki yerlesim-
lerin su altinda kalma riski ile karsi karsiya kalmasi
en ¢ok Uzerinde durulan olasi sonuglar.?

Tum bu olasi sonuglara karsi da yerel yéne-
timlerin gogu kez birer sirket gibi islemesi g6z ardi

edilip iklim degisikligini 6nlemede 6nemli roller oy-
nayabilecedi diusunulerek binalardaki enerji verim-
liliginin artiriimasi, kent merkezlerinin trafige ka-
patilarak bisikletli ulasimin artirilmasi, taskinlarin
ve I1sI adalarinin énlenmesi igin yapilacak 6énlemler
ve kent/topluluk bahgelerinin kurulmasi éneriliyor.

Kentlerin i1sinmaya etki etmemesi igin yapi-
lan bdylesi dnerilerin yani sira kentlerin planlan-
masina ve ruzgar akis yonleriyle iliskili 6nerilerde
de bulunuluyor.

“Iklime Direngli Kent”

iIklim degisikliginin, 1sinmanin konusuldugu
bir dénemde nifusun yogun oldugu yerlerin daha
sicak olmasi 6nemli bir veri durumunda. Blyuk se-
hirlerin hizi artan rtizgarlara da hazirhkh olmasi bir
gereklilik halini aliyor. Bu sebeple de sehir planla-
macilari eskiden énem verilmeyen iklim faktorleri-
ni de hesaba katmak zorunda kaliyorlar.

Sehrin daha planh bir sekilde duzenlemesi
anlaminda da temiz hava koridorlari dneriliyor. Te-
miz hava koridorlari “sehir disindan kent merkez-
lerine uzanan ve binalarla kesintiye ugratiimayan
yesil kusaklar” olarak niteleniyor ve bu glizergah
Gzerinde yollarin da olmasi gerektigi yoksa kent
disindan esen rizgarlarin egzoz gazlarini da dog-
rudan merkeze tasiyacadi vurgulaniyor.® Rizgari
kesmeyen ve sehrin iginden akip gegmesine firsat
veren bodylece de isinmanin dniine gegen yerlesim
planlari 6neriliyor. Daginik ve rizgari kesmeyen
bir planlama, cografik kosullara ve iklime uyumlu
yasamak icin d6nemli bir noktada dursa da bu duru-
mun kapitalist sistemde yaratacadi etkiyi dile ge-
tirmek gerekiyor. Ayrica kentin sahip oldugu ntfus
yogunlugunun getirecegi etkiler tzerinde durul-
madan kentin genis alanlara yayilmamasi gerek-
tigi vurgulaniyor. Sacaklanmamis, kompakt kent
Onerisi yapiliyor ve bu 6nerilerin gergeklestirilmesi
icin kentsel donisiimden daha aktif yararlaniimasi
gerektigi sdyleniyor. Fakat glinimiz kapitalist sis-
teminde ve yogun nifusuna sahip merkezilesmis
kent yapilarinda bu dnerilerin ekolojik ve toplumsal
sorunlari c6zemeyecedini gérmek gerekiyor. Cin-
ki sadece kentin yayildidi alan ve ulasim aracla-
ri sebebiyle fosil yakitlar Uretilmiyor. Kapitalizmin
yarattigi tiketim kdlttri ve kitlesel Gretim yapisi
sistemin enerji ihtiyacinda kokten bir dedisiklik ya-
ratmaya engel oluyor.

“Yenilenebilir Enerji” ve Kent
Kentte tuketimi gérece azaltmak ve karbon



salinimina sebep olan fosil yakitlar yerine hidroe-
lektrik, termik ve glines enerji sistemleri gibi ye-
nilenebilir enerji sistemleri olarak adlandirilan sis-
temleri kullanmayi salik veren anlayis da yuikselen
baska bir trend.

Karesel 1sinmay! ortalama 1,5 °C sinirinda
tutabilmek igin, 2050 yilina kadar kentlerde bina-
lardan kaynakli sera gazi salimlarinin bugtnki sevi-
yesinin %80 - %90 altina cekilmesi, toplam elektrik
Uretiminin en az %75-%80’inin yenilenebilir enerji
yoluyla elde edilmesi ve ulasimda enerji kullanimi-
nin en az %30 azaltilmasi bu trendin hedeflerin-
den. Ayrica Avrupa Birligi sinirlar igerisinde bulu-
nan 885 kentin 2/3’G de bu ydénde adim atmak igin
salim azaltim ve iklim dedisikliginin etkilerine karsi
uyum calismalarinda bulunuyor. Tum bu calismalar
da surdurtlebilir kapitalizm anlayisiyla benzerlikler
ya da ayniliklar barindiriyor. Kentlerin sahip oldugu
merkezilik, yogunluk ve kapitalist sistemle iliskisi
gormezden gelinerek mesele bitlnsellikten uzak
bir sekilde fosil yakitlara kadar indirgeniyor.®

JES, GES, HES gibi enerji sistemlerini 6ne-
ren yaklasimlarin bu sistemlerin ekolojiye verdigi
zararl gérmezden geldigini vurgulamak gerekiyor.
Kuresel iklim degisikliginin veya ekolojik sorunlarin
kaynagini sadece fosil yakitlara ylkleyen bu an-
layis aslinda yeni enerji sistemlerinin sermaye ve
devletler tarafindan tercih edilmesinin yolunu da
hazirliyor. Bu yaklasimlarin yine kapitalist sistemin
icinde bir segenek olduklarini belirtmek gerekiyor.

Patika Ekoloji Dergisi'nin ilk sayisindaki “Rtiz-
gar da Gunes de Kapitalizme Yetmez” yazisinda da
deginildigi gibi bu enerji sistemleri hi¢ de “temiz”
degil. Bu enerijilerin ekolojik zararlari oldukga faz-
la. Ornegin RES (Rizgar Enerji Santralleri)’in ik-
lim degisikligine yol acan rizgar yéni ve siddetine
etki ettigi biliniyor. RES’lerin pervaneleri hava aki-
sinin hizini yavaslatarak rtizgari azaltir, hatta uzun
mesafede yok ederler. Bltiln yerylzindeki hava
koridorlari birbirleriyle baglantili oldugundan bun-
lardan herhangi birindeki tikaniklik buytk 6lgekli
degisiklikleri de tetikler. Ayrica normalde yeryizi-
ne didsen i1sinlarin blydk kisminin uzaya geri yansi-
masli gerekirken GES(Glnes Enerji Santralleri)’ler
sebebiyle yeryilzinde kalmakta ve i1si yoluyla da-
dilarak yerytzinin sicakliginin artmasina neden
olmaktadir. Bu enerji sistemlerinin iklim dedisikli-
gine etkisi, kullanimi fosil yakitlardan daha yaygin
olmadidi igin daha azdir. Fakat ayni sekilde yogun
kullanimlari blylk degisimlere de neden olacak-
tir. Kentin ihtiyaclari ugruna kentin cok uzagindaki
yasam alanlari bu enerji santrallerinin alanina d6-
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nisturdlmeye baslaniyor. Glnes tarlalari ile kap-
lanmasi planlanan “gorak alanlar”, stiringenlerden
eklem bacaklilara, mikroorganizmalardan bitkile-
re kadar pek gok varliga ev sahipligi yapiyor. Bu
alanlarin gorak olarak nitelendirilmesinin nedeni
kendini doganin sahibi ilan eden ve onu cikarlari
ugruna yok etmeyi gbze alan insanlarin bu alanlar
Uzerinden de “fayda” etmek istemelerinden kay-
naklaniyor.? insan kendi yasam alanlari icin baska
canhlarin yasam alanlarini yok ediyor.

Planli ve Kompakt Kentler iklim Degisikligine
Care Olur Mu?

Gulnumuzde iklime direngli, yenilenebilir
enerjiyle donatilmis kentlerden gokca bahsedildigi-
ne deginmistik. Ayni zamanda kiresel boyutlardaki
iklim degisiklikleriyle mlcadele edebilmek igin dile
getirilen bu dnerilerin arkasindaki disiince yapisini
inceledik. Kapitalizmin ve devletlerin gikarlarindan
kaynaklanan ama bu kurumlarin ve sistemlerin ne-
den olduklari hakkinda s6z etmeden kiresel bo-
yutta iklim dedisikligi ile micadele etmenin mim-
kin olmadigini tekrarlamak gerek. Caddelerinden
rizgar akisinin saglandidi, riizgar ve giinesten elde
edilen enerjiyle beslenen, bisikletlerin kullanildid
kompakt kentler, kent olduklari, yani ekonomik ve
siyasi merkezler olduklari muddetge hem iklim de-
disikligine etken hem de iklim degisikliginden en
cok etkilenen alanlar olmaya devam edeceklerdir.
Ozetlemek gerekirse daha 6nce de diinya kiiresel
Olgekte 1sinip sogumustur fakat insanlik kentli ol-
madigi ve dodaya uyum sadglayabildigi igin boylesi
zamanlarda tdrdnd koruyabilmistir. Kentler, kent-
lerin eneriji ihtiyaci ve o ihtiyacin karsilanmasi ka-
pitalizsmden bagimsiz degildir.

1. https://meydan.org/gundem/2019/04/kure-
sel-iklim-degisikligi-mercan-dogan/

2. http://ipc.sabanciuniv.edu/wp-content/uploa-
ds/2017/06/Iklim-icin-Yesil-Ekonomi-Politika-
lari_May%C4%B1s-2017.pdf

3. https://350turkiye.org/kent/#warming2

4. https://www.ipa.gov.tr/assets/uploads/files/
climate_change_261217.pdf

5. https://t24.com.tr/haber/iklim-degisikli-
gi-ve-sehir-planlama, 73036

6. https://www.enerjigunlugu.net/iklim-i-
cin-kentler-kampanyasi-basladi-32338h.htm

7. http://patikaekoloji.org/ruzgar-da-gu-
nes-de-kapitalizmme-yetmez/
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Kooperatifler ve kooperatif ekonomisi,
ekoloji muicadelesinin igerisinde olanlar igin son
sureglerde tartisilan, Gzerinden stratejiler belir-
lenen ana basliklardan biri haline geldi. Dogay-
la uyumlu bir ekonomik isleyisin bir tlrl olarak
kooperatifler, yasadigimiz cografyadaki birkag on
yil 6nceki biciminden farkli bir sekilde karsimizda.

Bunda en gok payi olan durumlardan birisi
de igerisinde bulunulan ekolojik krizin bir sonu-
cu gibi diisinmemiz gereken gida krizi. Ozellikle
2018 yilinda, ekonomik krizle orantili bir sekilde
gidaya yapilan zamlar baska bir alternatif olarak
kooperatifleri daha yakici bir sekilde giindemimi-
ze sokuyor. Ancak gida krizini konusurken devle-
tin fiyat politikasindan gok daha buyulk bir sorun-
la karsi karsiya oldugumuzu bilmek, kooperatifler
ve kooperatif ekonomisinin gidanin niteligine ilis-
kin de bir tartisma, g6zim 6nerileri mecrasi oldu-
dunu akilda tutmak gerekiyor.

Kapitalizme Karsi1 Kooperatif

Yeni bir Uretim-tiketim iliskisini 6rguitle-
meye yonelik bir cabadan bahsediyorsak, bunun
icerisinde bulunulan ekonomik sisteme karsi bir
caba oldugunu akilda tutmak énemlidir. Kapita-
lizmin en vahsi bicimiyle kendini var ettigi sana-
yi devrimi silrecinde ve sonrasinda, bu sirecin
somurl ve tahakkimi hissettirdigi cografyalarda
bir ¢6zim arayisi olarak ortaya gikar kooperatif-
ler. ilk kooperatif 6rnedi Rochdale’dan giinimii-
ze, paylasma ve dayanisma iliskilerine dayanarak
ihtiyaglarin karsilanmasinin mticadelesi, kapita-
lizmin dayattigi iliski bicimlerine karsi gergekgi
bir gabadir.

Kooperatifler ve kooperatif ekonomisinin
kékenlerini, sanayi devrimi sonrasi yayginlasan
toplumsal hareketlerin 6rglitlenme bigimlerinde
de gérmek mumkindir. Isyerlerinde ve o&zel-
likle sanayide ortaya cikan bu hareketler, daha
sonra Uretim yerlerinden sehirlere gegctiler. Ka-
pitalizmin 1840’taki ilk krizi sonrasinda ilk koo-
peratif hareketin gelismesinde, 1871'deki Paris
Kominli’'nde, 1910'daki Meksika devriminden
sonra gelisen topluluklarda, Sovyetlerin olusum
asamasinda, Orta Avrupa’da isyerleri kolektifleri
denemelerinde, Ispanya Devrimi (1936-1939)'nin

anarsist kominlerinde, Gliney Amerika’daki da-
yanisma yapilarinda, 1950-70 arasi ABD’de Siyah
Ozglirlik Hareketi’'nde, Hindistan'daki sivil itaat-
sizlik hareketinde ve diger pek cok 6rnekte ken-
di 6zgiin deneyimlerini yarattilar. Ozy®dnetimin
pratik uygulamalarinin ve insanin insani sému-
ristind ortadan kaldirma denemeleri gok yerde
devlet baskisi ve zorbalidiyla bastiriimaya calisil-
di. Ancak bunlar yeni deneyimleri engelleyemedi,
“catlaklar” da denilen bu yaratici direnigler esin
kaynadi oldular. 1960’larla birlikte kooperatif ve
kooperatif ekonomiler gogaldi. 1980°li yillarla be-
raber karsisinda mucadele edilen kapitalist lre-
tim-tuketim-dagitim aglari ve devlet gibi merkezi
iktidar mekanizmalari yardimlar ve blylk spon-
sorluklar yoluyla bu yapilari yutmaya galisti.

icinde bulundugumuz siiregte, koopera-
tifler ve kooperatif ekonomilerinin kapitalizmin
bu icerme hamlesine karsi dikkatli olmasi 6nem
tasiyor. Insanin insani sémirisiine ve kiiresel
kapitalizme karsi direnen, dayanisma ve karsilik-
Il yardimlasma temelinde isleyen kooperatiflere
yonelik bu stratejinin en buytgu, Birlesmis Mil-
letler Genel Kurulu’nun 2012 yilini “Kooperatif-
ler Yih” ilan etmesiyle gergeklesmisti. Sistemin
disindaki gabalari, sistemin igine gekebilmek igin
gergeklestirilen hamlenin tek hedefi, farkl birgok
mUcadele alaninda oldugu gibi “kendine eklem-
leyip micadelenin altini bosaltma” stratejisidir.
Bu kapitalist stratejinin kendisi bile kooperatifin
0z orgutlalik ve toplumsal dontistimle dogrudan
iliskisini anlamak agisindan 6nemlidir. Kapitalist
sistem kendisine tehlike saydigi bir érgitlenme
bigimini yutmaya galismaktadir.

Kooperatifler ve kooperatif ekonomiyi sa-
vunanlarin gézden kagirmamasi gereken sey iste
tam da bu yutma stratejileridir. Devlet ve kapita-
lizmin, dolayli hamleleriyle gerceklestirdigi saldi-
rilar, sadece bu alanin dedil tim ekoloji micade-
lesinin basat sorunlarindandir.

Yasamsal Olan Politiktir!

Uretim-tiketim-dagitim  mekanizmalarini
kapitalizmin somurici, kar odakli ve doganin yok
olmasina neden olan isleyisine karsi olarak; mer-
keziyetgi, hiyerarsik ve otoriter olmayan; federe
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bir sekilde érglitleme imkani olabilir mi? Bu imkan
kooperatif olabilir mi?

2012 yilinda cikan ve kolektif/kooperatif eko-
nomi deneyimlerini inceleyen Ozgirligin Birikimi
isimli kitapta Uri Gordon kooperatiflere iliskin soyle
der: “Uretim, tiiketim ya da barinma icin kurulabi-
len, demokratik olarak galistirilabilen birliklerdir. Bu
sekilde iscilerin kooperatifleri, iscilerin sahip oldugu
ve ydnettigi isletmelerdir. Uretim, harcama ve lic-
ret hakkindaki kararlari yoneticilerin otoriter olarak
verdigi ve iscilere zorla kabul ettirildigi, normal 6zel
firmalardan farkl olarak kooperatiflerde bu kararlar
demokratik olarak, her bir isginin esit s6z hakki olan
toplantilarda alinir. Tilketici kooperatifi ise dizenli
olarak toptan mal almak (godunlukla gida) ve du-
slik fiyatla Gyelerine dagitmak igin bir araya gelen
bir grup insandir. Barinma kooperatifleri genellikle
Gyelerinin odalarda kaldigi ve kominal kaynaklarini
paylastiklari bir binaya sahiptir. Kooperatifler genel-
likle Ingiltere’deki ilk tiiketici kooperatiflerinden Ro-
chdale Esitlik¢i Onciiler Cemiyeti'nin 1944'te kabul
ettigi yedi “Rochdale Prensibi”ne benzer prensiplere
bagli kalirlar. Guncel 6rneklerinden birinde soyledir:
Acik ve gonullt dGyelik; tyeler arasinda esit kontrol;
faiz ya da temetti olarak sinirli yatirim getirisi; ka-
rin Uyeler arasinda adaletli dagilimi; ticari amaclara
ek olarak egitim ve toplumsal amaclar; diger koo-
peratiflerle isbirligi ve toplumsallik.”

Yani gelecegin isleyisini su anda gergeklestir-
menin imkani...

Kooperatif Uretim, bir ya da birkag¢ kisinin
karini maksimize etmek igin yapilmayan Uretimdir.
Patronlar yoktur; sadece Uretim dahilinde olanlarin
dedgil Uretileni kullanacak olanlarin ihtiyaglari g6z
onldnde bulunarak bu uretim gercgeklesir. Yani ihti-
yaglarin Gretimidir. Bu Uretim planlamasinda karar-
larin bir ya da birkag kisi tarafindan degil, kolektif
olarak verildigi bir isleyis esas alinir.

Tuketim kooperatifleri araciligiyla, tiketim
alanlarinin 6érgatlenmesi saglanir. Tiketicilerin ken-
di tiketim alanlarinin 6rgitlenmesini saglamasi,
ihtiyag olanin belirlenmesinde 6nem tasir. Sistemin
ihtiyag olarak sunduklarini, gergek ihtiyag olarak
gormemeye baslamak toplumsal iliskilerde dénts-
tdrucu bir etkiye neden olur. Sistemin disinda bir is-
leyisin parcasi halinde olmayi hissetmeyi saglar. Ti-
keticileri sadece tuketici olmaktan gikarir, Gretimin
orgitlenmesine katkida bulunmasina olanak verir.
Uretilenlerin niteliksiz hale gelmesinin, Gretimin te-
kellesmesinin ve merkezi bir yapiya blrinmesinin
onlne geger, yerel Uretim-tiketim-dagitima ola-
nak verir. Kentlerin gida tiiketim ihtiyacinin kolektif

tarzda 6rgutlenme mekanizmalarinin gelistirilmesi,
bir yandan da kirdaki 6rgultsiiz Ureticinin 6rgttlen-
mesine katki sunabilir.

Bu tarz bir tretim ve tuketim iligkisi, iliski ice-
risindeki bireylerin ihtiyaglarini gézeten bir drguat-
lenmeyi tesvik eder. Bu Uretim ve tuketim iliskisiy-
le, kapitalist pazarin déngusinun disina gikabilme
imkani yaratir. Kapitalist tUretim ve tuketim iligkile-
rinin disina gikabildiginden, kapitalist iliski bigimleri
uretmez.

Uretim ve tiiketim kadar, daditim sirecinin
orgitlenmesi de kapitalizmin ekonomi Uzerindeki
tahakkimini kirabilmek adina islevseldir. Ureten
ve tuketeni birbirinden ayristiran kapitalist dagitim,
bir yandan {Ureticiyi aracilara muhtag kilarken o6te
yandan tiketicinin ihtiyacini Ureticiden ¢ok daha
fazlasina satan sirketler vasitasiyla; hal-market-pa-
zar zincirini kurar. Bu igleyiste Ureticiyi de tuketiciyi
de pazar igerisinde sinirlayan (yani neyi ne kadar
Uretecedine karar veren, tuketicinin bu Uretilenlere
nerede ulasacadi, nasil bir iliski biciminde edinecedi
vs.) gerceveyi yaratir. Dagitim, kapitalist ekonomi-
nin koordinasyonu agisindan ¢ok énemlidir. Bu ko-
ordinasyon, en buylk karin tekellerin (devlet de bu
tekellerden biridir) elinde kalmasina olanak sadlar.

Dolayisiyla, kooperatif bir tretim ve tiketim
slirecinin kaginilmaz pargasi ayni zamanda dagitim-
dir. Uretici ve tiiketicinin ihtiyaglarinin kargilikl kar-
silanmasi temelinde kurulan bir dagitimin piyasanin
disinda olmasina olanak verir. Hal-market-pazar
zinciri, dagitimin Uretici ve tiketicilerin birlikteligiy-
le koordine edildigi bir diizlemde kirilir. Devlet ve
sirketlerin belirleyiciliginden tiketim kooperatif me-
kanlari aracihgiyla kurtulunabilir. Uretici ve tiiketici-
ler arasindaki aracisiz iliski, kent ve kir arasindaki
kapitalist sinirlari ortadan kaldirabilir.

Biitiinciil ve Federatif Bir Ekonomi Yaratmak

Halihazirda, dinyanin farkl cografyalarin-
da Uretim-tiketim-dagitim iligkilerinin kooperatif
bir sekilde 6rgutlendigi bircok deneyim mevcuttur.
Uretici ve tiketici arasindaki iliskilerde, artik para-
nin olmadidi (bazen ikame deder sistemlerinin kul-
lanildigi bazen de ona dahi ihtiyag hissedilmedigi)
iliski bicimleri gelismekte ve yayginlasmaktadir. Bu
durum, ihtiyaglarin Gretimi ve tuketimini devlet ve
sirket tekelinden kurtarmaktir.

Bu drneklerden bazilari, yerellerdeki koope-
ratifleri daha bilyUk bir iliski icerisinde butlnlesti-
rerek sadece gida bazl ihtiyaglarin dedil, egitim-
den hizmete farkl alanlardaki ihtiyaglarin tretim



ve tuketimini kapitalist iliski bigiminden gikartmak-
tadir.

Daha buttncdl bir iliski agi icerisinde bir eko-
nominin olusmasindaki en d6nemli unsur, kapitalizm
karsiti karakterinin yaninda; yerel dérgutlenmedir.
Kooperatifler ve kooperatif ekonomi, yerel bazl bir
isleyistir. Devlet gibi herhangi bir merkez tarafin-
dan ydnlendirilemez konumda bulunan kooperatif-
ler, federatif bir iliski biciminde kendi 6zginltgunu
korur. Kolektif kararlar da, kooperatiflerin ortak-
lasacagl daha blylk birlikteliklerdeki kararlar da
ancak bu tarz bir érgttlenmeyle alinabilir.

Yasal Sinirlar

Kooperatifgilik, sadece igerisinde bulun-
dugumuz cografyada degil, dinyanin farkl yer-
lerinde yasal sinirlamalarla ve ydnetmeliklerle
zorlanmakta; kooperatif tarzi érgitlenmenin 6nd
alinmaktadir. Boylelikle, ekonomi (Uretiminden
tliketimine, dagitimindan pazarina) sistem sinirla-
ri icerisinde tutulmaktadir.

icinde yasadigimiz cografyada, kooperatif-
cilik yasasinin kooperatif kurmanin édninde bari-
kat oldugu siklikla vurgulanan durumlarda biridir.
Ancak 06zellikle son dénemde, meselenin blrok-
ratik ayagini asacak deneyimler kendini goster-
mekte.

Resmi olarak kooperatif olmayan ama fiili
olarak kooperatif gibi isleyen bicimler mevcut. Ko-
operatifleri ve kooperatif ekonomiyi olustururken,
isim ya da yasallik kismini gok da d6nemsemeye-
rek; farkli yerellerde benzer ekonomik ve ekolojik
kaygilarla deneyimler olusturuluyor. Bu deneyim-
ler, baska yerellerdeki baska deneyimlere yol aci-
yor. Ozellikle dagitimin bu sekilde koordine edi-
liyor olmasi, dagitimin ayni zamanda kooperatif
iliskiyi toplumsallastirmasina olanak veriyor. Ote
yandan, tim dretim ve tlketim slrecini, sirket ve
devlet baskisinin disinda tutulmasini sagliyor.

Bunun yani sira, bu yasal-blirokratik zorun-
luluklari asmak igin, Uretim ve tiketim koopera-
tiflerinin olusmasina olanak saglayan daha kolay
prosedirler de mevcut. Kooperatif yasalliginin ye-
rine edinilecek baska yasalliklarla, ekonomik ve
burokratik zorunluklari asmak daha mimkun hale
geliyor. Hatta, gida topluluklari ve aglar Gzerinden
kurulan iliskilerle kooperatif mekanlarina ihtiyag
hissedilmeksizin dogrudan ureticiden tiketiciye
bir bag kuran deneyimler de mevcut. Bunun igin
glclu bir dagitim agi ve lojistik destek sart.
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ihtiya¢ Ugruna Mantiginin Terkedilmesi

Kooperatif bir iliski icerisinde “ihtiyag”in
Uretimini ve tuketimini konusuyorsak, ihtiyag tar-
tismasi bu kooperatif iliskinin tam temelinde ya-
tiyor. Bireyin kooperatif iliski igerisinde, kapitalist
aliskanlhklarini terk etmesinin, ihtiyaglarinin bastan
tanimlamasinin ayni zamanda 6nemli bir yéntemi
kooperatif. Kapitalist sistem igerisinde, ihtiyag diye
sunulan metalarin tekrar tekrar sorgulanmasi koo-
peratif iliskinin 6nemli bir pargasi.

insan ihtiyaclari yalaniyla, bir yandan tim
bireyleri musteri/tuketicisi haline getiren kapita-
list sistem; 6te yandan bu yapay ihtiyaclar ugruna
sonsuz Uretim-sonsuz tiketim dongusu igerisinde
ekolojiyi bir kaynak olarak kullaniyor. icinde yasani-
lan ekosisteme verilen zarar, “insan ihtiyaglarn” adi
altinda mesrulastiriimaya calisiliyor. Dodayi kaynak
olarak géren bakis acisiyla kapitalizm, Gretim-tike-
tim-dagitim iliskileriyle canli-cansiz tim varliklara
geri dénlsit olmayan bir zarar veriyor.

Kooperatifleri ve kooperatif ekonomileri, ya-
sadigimiz cografyada konusmaya ve pratiklemeye
basladigimiz yakin zaman icerisinde; kooperatif
kavraminin ekolojiyle uyumlu bir sekilde 6rguitlen-
mesi ekolojiye iliskin duyarlilkla iliskili dedildir. Bu
yasamsal bir zorunluluktur. Canli ihtiyaglarinin, eko-
lojiye uyumlu bir sekilde karsilanmasi; Gretim-tike-
tim-dagitim iliskilerinin bu bakis acisiyla 6rgitlen-
mesi 6nemlidir.

Sonug

Paylasma ve dayanisma ilkeleriyle 6rgutlen-
mis bir topluma, bugiin her zamankinden fazla ih-
tiyacimiz var. Kooperatifler ve kooperatif ekonomi;
Uretim-tiketim-dagitim iliskilerinin iktidar meka-
nizmalarindan ve iliskilerinden uzak bir sekilde 6r-
gutlenmesidir. Iginde bulundugumuz ekolojik kriz
ve onun sonuglarina iliskin diisiinmeden 6nce, ihti-
yag kavramina iliskin yapilmasi gerek sorgulamayla
dogrudan iliskilidir. Ihtiyaca gore toplumun &rgiit-
lenmesidir. Ancak bunu gergeklestirirken eko-siste-
min ihtiyaglarini géz éntinde bulundurarak...

Dayanisma ve karsilikli yardimlagmanin pra-
tik bir érgitlenme bigimi olarak kooperatif, bir dizi
olanadi blinyesinde barindirmaktadir. Ancak Israr-
la alti gizilmesi gereken; kapitalizmle ig ice gegmis
mecralarin kooperatif yapilari yutma stratejilerin-
den, devlet gibi merkezi yapilanmalarin koopera-
tif yapilari icerme politikalarindan uzak bir sekilde
planlanmadidi takdirde kooperatif yapilarin ve ko-
operatif ekonomilerin neye dénlisecedini gérmemiz
gerektigidir.
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Bugday Dunyayi Doyurdu

Iktidarlarin G6zUni Doyuramadi

Bugday. Buzul ¢aginin sonlanmasi ve iklimin
yasama daha elverisli olmaya baslamasinin ar-
dindan yerlesik yasama gegis yapan insana besin
kaynadi olan, nifusun ve yasam alanlarinin gogal-
masina etki eden, bu sayede bircok uygarligin ku-
rulmasina yol agan, bir gok inanista kutsal sayilan,
bollugun ve bereketin simgesi sayilan, unundan
once bulamag yapilarak ardindan da tandirlarda pi-
sirilerek ekmek olan bugday.

Budday. Bir yandan sanayilesmeye yapilan
ovglyle tarim alanlari ortadan kaldirildigi igin daha
az uretimi yapilan, artan nifusun aghk yasamamasi
icin geleneksel tarim yontemlerinin yetmedigi iddi-
aslyla endulstriyel tarim yoluyla elde edilmeye gali-
silan, daha kolay Uretilsin ve daha gok verim alinsin
diye genetigiyle oynanan, bin yillardir ekilen bigilen
tohumlari birkag blylk sirket tarafindan patent yo-
luyla gasp edilen, ununa eklenen kimyasal ve diger
katki maddeleriyle sofralarimiza zehir olarak gelen
budgday.

Evet, poaceae familyasindan gelen ve bilimsel
ismi tricitum olan bugday, yalnizca bir gida maddesi
dedil ayni zamanda insan yasamini belirleyen temel
bir gereksinime déniistii. iktidarlar ise tarih boyun-
ca bu gereksinimi kendi guglerini pekistirmek, var-
liklarini sirdidrmek igin kullandilar ve kullanmaya da
devam ediyorlar.

Bugday Tarih Boyunca Giiciin Simgesi Oldu
Buddayin glg ve iktidarla iliskilendirilmesine
Yunan mitolojisinde de rasthyoruz. Efsaneye gore
Zeus, tanrilar arasi bir problem yiziinden kuraklik
bas gosterince, glicini kullanarak hem adaleti sag-
lamaya calisiyor hem de bugdaylarin yeniden yeser-
mesi igin bir ¢6zim buluyor. Topragin ve bereketin

Giirsat Ozdamar

tanrisi Demeter’in kizi Persephone’nin yeralti tan-
risi Hades tarafindan zorla toprak altina gekilmesi-
ne Demeter kizar ve Olimpos'tan gikar. Bu durum
kithga ve kurakhda yol agar. Devreye Zeus girerek
Persephone’nin kiglarini (bugdayin ekim zamani)
Hades’le yeraltinda, bahar ve yazda da (basakla-
rin giceklenme ve hasat zamani) yerylziinde De-
meter’le gegirmesini kararlastirir ve bdylece toprak
yeniden bereketlenir. Bundan dolay! Yunan sanatin-
da Persephone bugday demeti olarak tasvir edilir.

Tek tanrili gaglara gelindiginde de buddayin
izlerini farkli alanlarda gérmek mimkindir. Isa’nin
kendi bedenini ekmek olarak nitelemesinde hem
ekmegdin kutsalligi hem de gl simgesi 6ne cikaril-
maktadir. Ayrica kimi kutsal kitaplarda yer alan ina-
nislara goére ilk insanin éldurtlmesi hikayesinde de
budgdayin adi gegmektedir. Ciftgilikle ugrasan Kabil
tanriya bir demet budday, hayvancilikla ugrasan
Habil bir koyun kurban eder. Ama Kabil’in kurbani
kabul olunmaz ve bu duruma o6fkelenen Kabil kar-
desinin 6limine neden olur.

Buddayin iktidarla iliskisi yalnizca dinlerle si-
nirli degil. Krallarin, imparatorlarin, sultanlarin gtic-
lerini géstermek igin bugdaya ya da ekmede sik sik
basvurduklarina rastliyoruz. Bogazkdy'de bulunan
tabletlerde civi yazisiyla yazdigina gore yaklasik 3
bin 500 yil 6nce Hititlerin kurucu krali Labarba Un-
vanli I. Hattusili'nin vasiyetinde “Benim sozlerimi
koruyun. Ancak boylelikle Hattusa yucelecek, siz de
ekmek yiyeceksiniz, su igeceksiniz” demektedir.

Ekmedin, Osmanli'da devlet kademesinde hi-
yerarsiyi somutlastirdigina tanik oluyoruz. Sarayda
Nan-1 Has, Nan-1 Fodula ve harci seklinde Ug ayri
ekmek hazirlanirdi. Elbette en kaliteli bugdaydan
yapilmis Nan-1 Has padisah ve pasalarin yemesi igin



has firinda Uretilirken Nan-1 Fodula daha alt mev-
kidekilerin yedigi baska bir firinda pisirilen ve sekli
ginimuzdeki pideye benzer yassi ekmeklerdi.

Bir cok dinde “kazandiginin belli kismini yok-
sullara dagitmak” anlaminda zekat olarak nitelense
de dini otoriteler ya da bizzat devlet tarafindan ver-
giye donistlritlen 6siur, Osmanli‘da Gretilen bug-
dayin en az %10’una devletin el koymasi anlamina
geliyordu. Bu oranin savas donemlerinde %50'yi
buldugu oluyordu. Osmanl, topraklarina kattigi
bolgelerde yasayan yerel halka bu agir vergiler kar-
sihdinda “yasam hakk1” veriyordu, sefkatli bir yone-
tim oldugdu icin dedil.

Bugday Yalnizca Tarlada Degil Politikada da
Onemli

Yakin tarihe yaklastigimizda, budgdayin yal-
nizca tarladaki dedil politikadaki konumuyla da ken-
dinden s6z ettirmeyi stirdirdigini goériyoruz.

Yillar stren ve etkileri hemen her kitada his-
sedilen Ikinci Diinya Savasi boyunca bugday basta
olmak Uzere tahil Gretimi neredeyse imkansizlastigi
igin savasin d6lumcul etkilerinin yani sira kitlik da
kendisini gosteriyordu. Savasa aktif olarak girme-
yen bir gok devlette dahi ekmek o dénemde kar-
neyle verilmek zorunda kalindi.

Savas sonrasi Almanya yenildi ve ingiltere,
Fransa, ABD ve SSCB tarafindan dort parcaya ayri-
larak isgal edildi. SSCB disindaki tg devlet Berlin'de-
ki isgal bolgelerini birlestirip bu bélgede ortak para
birimini uygulamaya sokunca SSCB
bundan rahatsiz oldu ve bu olusumu
bozmak amacgl Bati Berlin’i ablukaya
alarak gida dahil tim ihtiyaglarin
kente girisini engelledi. Bu ablu-
ka boyunca Bati ittifaki, ekmek
dahi bulamayan Bati Ber-
lin’e ugaklarla gida yardimi
tasidi.

15 ay slren bu er-
zak operasyonu iki farkli
Almanya devletinin ku-
rulmasina dek devam
etti. SSCB'nin ekmek ve
gida ambargosu Berlin’in
ikiye boélinmesiyle sonug-
landi. Bati Berlinde olusan
ittifak daha sonra Nato’nun
kurulus fikrini olusturdu.

baska bdlgele-
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Acliktan Oldiiren Bugday Kotasi

Ekim Devrimi sonrasi Lenin “galismayana ek-
mek yok” diyordu. Nitekim bu gergek de oldu. Sov-
yetler Birligi iki kutuplu diinyada bati ile her alanda
rekabetteydi. Bu rekabet askeri oldugu kadar eko-
nomik alanda da kendisini gosteriyordu. O vyillarda
SSCB disariya bugday ithal eden en 6nemli tlkelerin
basinda geliyordu. Bu veri 6zellikle glindemde tutu-
luyordu ¢linkl bu rakamlar devrim sonrasi islerin
iyiye gittigini dosta diismana gostermis oluyordu.
Ama gergekte isler hig de yansitildigi gibi dedildi.
ithalati yiiksek tutmak icin bugday hem ig ihtiyaca
yeterince sunulmuyordu, hem de tarimla ugrasan-
lar daha gok Uretim yapmalari konusunda mdthis
bir devlet baskisiyla karsilasiyorlardi. Nihayetin-
de tarimsal arazilerin tamamen devlet kontroliine
alinirsa Gretimin artacadi yolundaki resmi gorls
halkta olumlu karsilik bulmadi. Kit kanaat geginen
Ozellikle Ukrayna’daki giftgiler ve koylller ellerinde
kalan arazilerine el konmasina karsi ciktilar, toprak-
larini devlete teslim etmediler.

Topradini teslim etmeyen ya da devlet igin
Uretmek istemeyenler galisma kamplarina ilk gén-
derilenler oldu. Haliyle 1932’de hasat beklenenin
gok altinda oldu. Ama disari satilan bugday mik-
tari azaltiimadigi gibi daha da codaltildi. Bu, Sov-
yetler'de yasayanlar igin daha da az bugday, daha
da az ekmek demekti. Ukrayna'da ise devlet her
bir tane buddaya bile el koydu. Devletten bir bug-
day basagi bile sakla- . g5
manin cezasl 06lum
olarak agiklanmisti.
Bblgede yasayan-
lar aghktan fare,
karinca ve solucan
yemek zorunda
kaldilar. Ukray-
na ve Kuzey
Kafkasya’da
yasayanlar

re goc¢ etmesin
diye bir ig-pa-
saport uygula-
masl devreye so-
kuldu ve insanlarin en
azindan karinlarini doyu-
rabilecekleri yerlere gidisi
engellendi. Bir sonraki yil da
devletin tutumu aynen devam

edince aghktan s
slumler bagladi. e~ J : e

>
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Bu konuda rejimin go6revlendirdigi biri olan
Hatayevich “buranin efendisinin kim oldugunu go6s-
termek igin bir kithdin yasanmasi gerekti ama so-
nunda kazanan biz olduk” diye 6évinldyordu ama
tablo korkunctu: O yillarda 7-8 milyon Kkisi devle-
tin budgday politikasi ylzinden agliktan &lmustu.
Buglin o yillari hatirlayanlar yasadiklarini soykirim
(holodomor) olarak degerlendiriyorlar.

Ukrayna koylistinin topraklarini ve Urettikle-
rini devlete vermeme istedinin arkasinda 1918-1920
yillarinda verdikleri topraklarin kolektiflestirilmesi
mucadelesinin de blyuk etkisi var. Anarsist Nestor
Makhno, topragdi elinden alinmis koéylilerle birlikte
silahh kiguk birlikler kurarak toprak sahiplerinden
topraklari geri aldi, topradi isleyen koyllulere dagit-
ti. Bir yandan koéyliler 6zglrlesiyor, bir yandan da
topragi ozgurlestiriyorlardi. Sirketlerin, patronun,
devletin olmadidi bu Ug yillik sliregte kimse aglik
cekmedi. Bugday herkese yetti, ekmek de. Sovyet
iktidarinda ¢ol haline getirilen bu topraklar Makh-
no déneminde diinyanin en bereketli topraklarindan
biriydi.

Sovyetler Birligi'nde bir isci devriminden s&z
edilirken komsu Ulke Cin‘de nifusun blyidk kismi
kirsal alanda yasadigindan koyluleri esas alan bir
devrim baslatiliyordu. Tiananmen Meydani’nda Cin
Halk Cumhuriyeti’nin kurulusunu ilan eden Mao Ze-
dung’a bluyuk umutlar besleniyordu. Ama neticede
bir devlet kurulmustu ve sanayisi geri olan bu dev-
letin bir an 6nce diger devletlerle rekabet etmesi
isteniyordu. Béylece “lretimde 15 yil icinde ingil-
tere'yi gegme” iddiasiyla “"Buyuk Atilim” ilan edildi.
Ciftcilere belli miktarlarda bugday Gretme zorunlu-
lugu getiren kota uygulamasi devreye sokuldu, bas-
ka bdlgelere gitmeyi engelleyen i¢ pasaport uygula-
masi getirildi. 1959‘a gelindiginde Cin kitlikla karsi
karsiyaydi. Kesin bir say! bilinmemekle beraber 30

-

milyon insanin aghktan 6ldiga tahmin ediliyor.

Bliylk devletlerde durum hic de hos degilken
kiiclik devletlerde de farkeden bir sey yoktu. Orne-
gin Zimbabve'de diktatér Robert Mugabe Ulkesin-
de ¢coken tarima, kithda ve achda ragmen siddet ve
korkuyla secimlerden galip gikmayi basardi. issizlik
%385, tarimsal Gretim %?20’lerin altinda, enflasyon
%100 binleri asmisken girdigi haziran 2008 baskan-
lik secimlerinde rakip adaya oy vermeyenlere gida
yardiminda bulunacadi dayatmasiyla oy topladi.

Afrika’nin en yoksul Ulkesi Sudan’da ekmek 1
Sudan Poundu’ndan 3 Sudan Poundu’na cikarilinca
1989'dan beri Ulkeyi yéneten darbeci baskan Omer
El Besir koltugundan oldu. 2018‘in son glnlerinde
patlayan ve “Ekmek Isyani” ya da “Ekmek Devrimi”
olarak adlandirilan olaylar, IMF’'nin bugday Ureticisi-
ne devlet destegdini kesmesi yonliindeki tavsiyesine
Besir’in uymasi sonucu baslamisti.

Bugday Sirketlerce Patentleniyor

Kiresellesmeyle beraber budday bir silaha
dénusmis durumdadir artik. Elbette bunlar yalniz-
ca totaliter rejimlerde degil batil demokrasilerde ve
Ozellikle 6zgurlukler Ulkesi diye lanse edilen ABD'de
de yasaniyor.

1970’lerde ABD’nin diger Ulkeleri kontrol ede-
bilmesi ydntemlerinden biri olarak tarim drdnleri
devreye sokuldu. Yani resmi raporda “hedef Ulkele-
re gida maddesi akisinin 6nlenmesi” ile ifadesini bu-
lan gida krizi tamamen ABD’nin planladidi bir seydi.
Nifusun fazla oldugu yerlere ait isyan ve cinayet
gorintllerine medyada genisge yer verilerek nifus
artisini engellemenin olumlu oldugu algisi topluma
yerlestirildi. Boylece i¢ kamuoyu gida akisinin kesil-
mesini sorgl.{lamadl, tersine kabullendi.
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Plan adim adim uygulandi ve dinya Uzerin-
de bugday basta olmak Uzere tahil kithigi cekilme-
ye baslandi. 1972’de 209 milyon varken 1974'te bu
sayl 25 milyon tona dlsti. Oysa bugday vardi ancak
Cargill ve Continental Grain gibi Amerikan sirketleri
bunu ellerinde tutuyorlardi. Bdylece piyasayi yon-
lendirip fiyatlar istedikleri gibi ylkseltebiliyorlardi.

Tabi bu planin bir baska tarafi daha var ki o
bundan da beter. O da diinya tzerinde kithdi 6nle-
mek adina basta budday olmak lzere tohumlarin
genetik yapilarini degistirmek ve ekim-bigimin her
asamasinda kimyasallar kullanmak.

Rockefeller'in Meksika'da elde ettigi hibrit
bugday tohumlarinin, aralarinda Turkiye'nin de ol-
dugu bir cok Ulkede ekiminin saglanmasiyla adina
Yesil Devrim denen proje duyulmustu. (Turkiye, So-
nora 64 diye bilinen buddaylarin geldiginin ertesi yil
olan 1969’da 850 bin ton bugday ithal etmek zorun-
da kaldi) Ama 1980’lerde biyoteknoloji sirketleri to-
humlarin genetik yapilarini degistirmekle kalmadi,
ABD Patent Burosu’nun izin vermesiyle tohumlarin
miulkiyet haklarina da sahip oldu. Yani artik bug-
day bir sirketin elindeydi, misir baska bir sirketin.
Ustelik bu sirketler insan ve hayvan genlerinin de
patentlerine sahipler artik.

Binlerce yil igerisinde gelisen ve o bdlgenin
iklim ve diger kosullarina uygun Ozellikler tasiyan
bugday yerine daha az dayanikh tohumlarin kulla-
nilmasi beraberinde kimyasal gubre kullaniminin
miktarinin artmasini da getirmisti. Hibrit tohumlar
ilk basta daha verimli gibi gértintir ama topradi asi-
ri tikettiginden mutlaka kimyasal gibre kullanmak
zorunda kalinir. Topraga yabanci olan hibritler has-
taliklara daha kolay yakalanmakta ve ilag kullanmayi
zorunlu hale getirmektedir. Ayrica hibrit tohumlarla
elde edilen budgdaylar ertesi yillar igin tohum olma
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ozelliginde olmadiklarindan, Uretici her yil bugday
tohumunu satin almak zorunda kalmaktadir.

Monsanto ve DuPont gibi sirketlerin “dogal
tohumlarin verimsiz oldugu, artan insan nifusunu
doyurma ihtiyacini karsilayamadigi, ancak GDO’lu
tohumlardan elde edilen bugdayin hem daha sorun-
suzca, hem de daha cok miktarda Griin verdigi”ni
O6ne sirmesi ve bunu devletlerin desteklemesi so-
nucu, gunumduzde ekili alanlarin en az yarisi GDO'lu
tohumlardan olusuyor.

GDO elbette baska bir yazinin konusu. Ama
Beyaz Saray’in bahgesinde organik tarim yaparken
resim veren Obama’nin, GDO’lu gidalarin insan vu-
cuduna olumsuz etkileriyle ilgili sirketler aleyhine
dava acgilmasini engelleyen H.R. 933 isimli bir ka-
nunu cikardigini sdylemeden gegmeyelim. Romal
Tarihgi Tacitus zamaninda sdyle demis: Devlet yoz-
lastikga yasalar bollasiyor.

Anadolu ve Mezopotamya topraklarini da
icine alan cografya bin yillar boyunca su yatakla-
ri, verimli ovalari, zengin bitki 6rtist ve florasiyla
bereketli hilal olarak adlandirildi. Bir gok kavime,
bir gcok halka yer, yurt oldu bu topraklar. Doyurdu,
besledi, yeri geldi basaklar bire bin verdi. Toprak
bir sey beklemedi bunun igin. Vermeye devam etti.
Ama iktidarlarin hirslarini hesaplayamadi. Sirketle-
rin kar igin her seyi mibah géren tutumlarini daha
fazla karsilayamadi. Sirketlerin yoksul, devletlerin
gécmen ettigi insanlar bir dilim ekmege muhtac bi-
rakildi. Bir zamanlarin bereketli hilali gitti; karinla-
rini ¢gbpten doyuranlarin, daha da kotlsu, paralar
olmadidi igin “caldiklar” ekmek ylzinden dayak yi-
yen insanlarin yeri oldu.

Bugday dinyayi doyurdu, iktidarlarin gézinu
doyuramadi.
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Plastik hayatimizin her alaninda olan bir mad-
de. Ekolojik tahribata, birtakim hastaliklara sebep
olan plastik ayni zamanda bir kazang maddesi. 19.
yuzyilin baslarinda gelisen mihendislik uygulamala-
ri ile birlikte dodada saf halde bulunmayan bu Urin
hayatlarimiza entegre edildi. Dogada ayrik halde
bulunan karbon, hidrojen, oksijen ve azotun inor-
ganik veya organik elementlerin monomer badglarini
uzatip polimer badlara dontstirdiler. Hatta yapilan
arastirmalar goésteriyor ki yerylzindeki petrolin
%4'lUne yakini bu yolda harcandi. Hem Uretim mali-
yeti disik hem de kullanim alani genis bu polimer-
ler ile sadece insanhdin yasam alanlari dedil basta
okyanuslar olmak Uzere birgok biyohabitat tahrip
edildi. Sadece 2017 yilinda neredeyse 250 milyon
ton plastik uretimi yapildi. Bu Uretimin %90'ina ya-
kini fosil yakitlar ile gergeklesti. Dolayisiyla kuresel
iklim degisikligi de plastik Giretiminden payini aldu.

Peki diisiik maliyetli plastik karsisinda
odedigimiz bedel nedir?

Isciler bunun bedelini kanser, ireme ve so-
lunum sistemi rahatsizliklari gibi meslek hastalikla-
riyla 6demistir ve 6demeye devam etmektedir. Bi-
yohabitatlar ise bunda higbir paylari olmamalarina
ragmen tlrlerinin yok olusuyla 6demektedir. Bugin
baktigimizda birgok su kenari plastik ¢opliga halin-
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dedir. Bu gorintiler hem gézimize kétu gelmekte
hem de daha ciddisi saghdgimizi olumsuz etkilemek-
tedir.

Okyanuslara her yil ortalama 8 milyon tona
yakin plastik karismaktadir ve plastik tretimi her
gecen yil artmaktadir. Tim bunlarin disinda bugu-
ne kadar dinya Gzerinde Uretilen plastigin %9’unun
geri donusturdlebiliyor. Peki sanayilerde uretilen bu
polimerler nasil oluyor da son yolculuklarini okya-
nuslarda tamamliyorlar? Plastigin dogaya karisma-
sinin birkag yolu var aslinda. Ayse teyzeyi ele alalim
mesela; Ayse teyze marketten aldigi dis firgasiyla
dislerini fircalarken lavabosuna disen mikro plastik
parcaciklari gider borulariyla okyanuslara tasina-
bilir. Bir baska yolla ise Ayse teyze kullanim émra
biten dis fircasini atik kutularina atar ve bu dis fir-
casi atik toplama merkezlerinden okyanuslara tasi-
nabilir. Yahut en c¢ok karsilastigimiz secenek Ayse
teyzenin dis firgasini direkt olarak okyanus sularina
birakmasi.

Petrol bazl polietilenden Uretilen plastik po-
setler, plastik sorunun blyuk bir b6lumdnd olustur-
maktadir. Her yil ortalama 4-5 trilyon adet Uretilen
plastik posetlerin geri dénustidridlmesi, maliyeti kar-
stlamadigindan dolayi sonlari geri dénisim mer-
kezleri degil okyanuslar olmaktadir. GlnUmizde



ingiltere, Almanya, Cin, ABD, Norveg gibi devletler
plastik poset tiketimine bazi sinirlamalar getirmis
durumda.

Gectigimiz glinlerde Tirkiye de bu kervana
katildi. Doért bir yanimizi saran, nasil nefes alma-
miz gerektiginden nasil yasamamiz gerektigine ka-
dar her seye bizim adimiza karar veren bilmem kag
sayili kanunun bilmem kag sayili dizenlemesine bir
yenisi daha eklendi.

“Geri Kazanim Katilim Pay1”

Peki 10 Aralik 2018 tarihli Resmi Gazete'de
yayimlanan 7153 sayili Kanunla Cevre Kanunu'na
eklenen ek 11. maddeyle hayatimiza giren bu “geri
kazanim katihm pay!” nedir?

Bu vergi, uygulanacak taban Ucret 25 kurus-
tan (15 kurus vergi, 10 kurus maliyet) az olmamak
Uzere her yil bakanlar kurulu tarafindan gtincellene-
cek olan ekolojik tahribatin bedelini, tahribati tre-
tenlerden degil onu asgari diizeyde tiiketenlerden
alinmasina yarayacak olan yeni bir vergidir.

Yani basit bir matematikle her 130 plastik
posetten 20 lira olmak Uzere Cevre ve Sehircilik
Bakanhgi'nin hazinesine aktarilacak olan ve nereye

kullanilacagi mechul s6ziim ona gevre vergisi. OECD
verilerine gore Tirkiye bugline kadar toplam ¢opu-
nun sadece %1'ini geri dénustirmids durumdadir.

Buna ragmen “Yillik ortaya gikan 6 milyon ton
plastik ¢épiin 3,5 milyonunu biz topluyoruz. Ingiltere
Cevre Ajansi'na ihracatgilar tarafindan bildirilen ve-
rilere gére, 2018’in ilk 3 ayinda Ingiltere Tirkiye'ye
gemiyle 27 bin 34 ton plastik ¢op godnderdi. Turki-
ye'nin plastik ithalati ise Dodgu Asya raporuna gore
2016 yilinin basinda ayhk 4 bin tondan 2018’in ba-
sinda aylik 33 bin tona yilkseldi. ithalat 2018 yilinin
ortalarinda aylik 20 bin tona geriledi ve sabit kaldi.

Dogay! korumakta kararli devletlerin plas-
tik tliketiminden aldigi vergiler cogu zaman kismi
olarak bile olsa Ureticilerden talep edilmiyor. Hal
bdyle olunca dinyanin en gok plastik atik Ureten
Coca Cola, Pepsi, Nestlé, Danone, Mondelez Inter-
national, Procter & Gamble, Unilever, Perfetti van
Melle, Mars Incorporated, Colgate-Palmolive sir-
ketleri kendilerini yesile boyamakta israrci oluyor-
lar. Dogayr 6nemsemekte olduklarini gostermeye
calisiyorlar. Fakat gercgeklik su ki bir kirlilik varsa
-ki var- bunun en blyuk sebepleri onlardir. Velhasil
okyanuslari ve yasam alanlarini yok edenler Ayse
teyzeler degil akarsu yataklarini kirleten holdingler,
ekolojik tahribati genigleten sanayilerdir.
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Insanlig: tehdit eden su krizine yonelik yapilan farkindalik pro-
jelerinden biri de 25 Litre isimli belgesel. National Geographic’in yapi-
muni iistlendigi ve bulasik deterjani markasi Finish’in sponsor olarak
on planda oldugu belgesel, yakin zamanda Cape Town’da yasanan su
sikintisindan yola cikarak Istanbul’u tehdit etmesi beklenen su yeter-
sizligi problemine yoénelik distopik bir uyarida bulunuyor. Belgeselde
Athena grubunun solisti Gokhan Ozoduz, oyuncu Ozge Ozpiringgi ve
tarihgi Ilber Ortayl gibi isimlerin yer aldigini gériiyoruz. Bu tarz bel-
gesellerde toplum tarafindan bilinen isimlerin yer almasinin verilen

mesajin kanitksanmasi icin giiclii bir yontem oldugunu bilmekteyiz.



Su, tim canllarin vazgegilmez bir gerek-
sinimidir. Besin dederi, potansiyel kuv-
vetinin kullanimi ve tarim alanindaki basat roliyle
tarihin her déneminde gtindemin basinda olmustur.
Neredeyse bulundugu her yerde canlilar igin bir ce-
kim merkezi yaratmistir. Dinyadaki medeniyetler
her daim suya yakin alanlarda kurulmuslardir. Su
olmadan bir hayat disinmek mumkin degil.

Dunyamizin buyudk bir kismi sularla kaphdir.
Fakat bu suyun %97,5'i tuzlu sudur ve bu haliyle in-
san tlketimine uygun bir durumda degildir. Potan-
siyelin ise yalnizca yltzde 2,5’i tath sudur. Ne yazik
ki biz bu tath su oraninin ¢ok azina (%1) erisebiliyo-
ruz. Zira bu rezervin blayuk bir kismi kutuplarda ve
ylksek daglarda kar ve buz halindedir. Kalan kisim
ise yeralti sulari, akarsular ve godllerden ibarettir.
Insanlik bahsini ettigimiz bu disiik orandaki suyun
dagitimi ve yer yer tuzlu sularin aritiimasiyla su ih-
tiyacini karsihyor. Fakat ne yazik ki gok disuk bir
yluzdesine erisebildigimiz tath suyun fltursuzca tu-
ketilmeleri ve kirletilmeleri sebebiyle tehlikedeler.
Bu sular sehirlesme, sanayi ve tarim politikalariyla
asiri tiketilmekte ve bir yandan da kirletilmektedir.
Tdm bunlarin Gzerine mulkiyet hakkinin kendilerine
verdigi glicle dogal varliklari talan etmekte olan ka-
pitalistler ve iktidarli merkeziyetgi yonetimler gesitli
reklam kampanyalariyla yesil ylazlerini (1) pazarlayip
toplumsal farkindalik yaratmaya calismaktadirlar.
Bu, kapitalizmin ve merkeziyetgi yonetim algisinin
sasmaz tutumudur. Dolayisiyla tim bu gergeklikle-
rin bir yansimasi olarak, ylkselmekte olan klresel
iklim krizi ve 6zelde su kithdina yonelik farkinda-
ik yaratmak igin yapilan projelerde esas 6znelerin
rolliniin es gecildigini ve ¢6zlim igin sorumlulugun
bireysel kullanimlara indirgendigini gormekteyiz.
Halbuki rakamlara bakildiginda su tliketiminin b-
yUk bir kisminin bireylerden gok tarim ve sanayi
sektorine ait olduguna sahit oluyoruz. Elbette ki bu
oran insanlarin tasarruf etmelerinin yanlis bir tavir
oldugunun gostergesi degil. Bu, kiresel iklim kri-
zi gergekliginin yalnizca bir boyutunu teskil ediyor.
Fakat ne yazik ki bizler bahsini ettigimiz gercekli-
gin apacik yansitildigi ve bdylece sorunun koktline
inen farkindalik projelerinden ziyade, bilingli/biling-
siz olarak gerceklerin Gzerinin 6rtaldigu projelerle
karsilasiyoruz. Bu tur projeler sebebiyle problemin
esas aktorlerinin dnlne bir perde c¢ekilmis oluyor.
Boylece kapitalistler ve merkeziyetgi yénetim un-
surlari dinyay! tehdit etmekte olan bir gergeklik
Uzerindeki sorumluluklarini gizleyip ayni sorundan
kar devsirmeye devam ediyorlar. Yasamimizi tehdit
etmekte olan kiresel ekolojik problemlerin bir ti-
caret kampanyasina dontstugiund gérdagumuiiz her
yerde bahsini ettigimiz durumun ispatlandigini gor-
mekteyiz.
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Son zamanlarda yulkselen “su krizi” gunde-
minde de benzer bir hal gérilmektedir. Yakin do6-
nemde Ozellikle Cape Town, Mexico, Kahire, Gaz-
ze, Cakarta, Pekin, Tokyo, Moskova ve Miami gibi
kentlerde su sikintilari yasaniyor. Kiresel su kri-
zinde insanlarin sebep oldugu kiresel i1sinma ger-
cekligi bir yana, sorumlularin hangi insanlar oldugu
ve dinyamizin nasil bu hale geldigi 6nemli bir konu
olarak ortada duruyor. GinUimiuzde dinyanin gidi-
satina yonelik tepkiler sadece yetiskinlerden dedgil
cocuklardan da geliyor. Okul boykotlari ile gelecege
ybnelik endiselerini dile getiren gocuklar, dinyanin
bu hale gelmesine karsi yetiskinlerden hesap soru-
yorlar. CinkU hayata geldikleri dinya kendilerinden
Once bu hale geldi. Artik yasamsal olarak birincil
ihtiyag niteliginde olan suyun tikeniyor oldugu bir
evreyle karsi karsiyalar.

25 Litre Belgeseli: Gerceklerin Uzerini Orten
Bir Distopya

Insanligi tehdit eden su krizine yénelik yapi-
lan farkindalik projelerinden biri de 25 Litre isimli
belgesel. National Geographic’in yapimini ustlen-
digi ve bulasik deterjani markasi Finish’in sponsor
olarak 6n planda oldugu belgesel, yakin zamanda
Cape Town’da yasanan su sikintisindan yola cgika-
rak Istanbul'u tehdit etmesi beklenen su yetersizligi
problemine yo6nelik distopik bir uyarida bulunuyor.
Belgeselde Athena grubunun solisti Gékhan Ozo-
guz, oyuncu Ozge Ozpiringgi ve tarihci ilber Ortayli
gibi isimlerin yer aldigini gériyoruz. Bu tarz belge-
sellerde toplum tarafindan bilinen isimlerin yer al-
masinin verilen mesajin kaniksanmasi icin guigli bir
yontem oldugunu bilmekteyiz.

Farkindalk yaratmayi amaglayan bir distop-
ya olan belgesel iki asamada cekilmis. Bir kisimda
Istanbul’da yasanan su sikintisinin canlandirildigini
gorirken, diger kismin Gokhan Ozoduz'un 25 Lit-
re’nin ne anlama geldigini ginimuzln icinden in-
sanlara aktarmasi bicimiyle ilerledigini goriyoruz.
Distopik olan kisim “Gelecekte Bir Gun"” diye basli-
yor ve Istanbul’da yasanmakta olan bir olaganiisti
hal durumunu gésteriyor. Istanbul “Sifir GUnu"ni
yasiyor. Aslinda sifir gint, Cape Town’da 2017 yilin-
da gergeklesmis olan bir olay. Sularin azalmasinin
ardindan Guney Afrika yénetimi bu sehirde ginlik
25 litrelik su tiketim kotasi koyuyor ve su karneye
baglaniyor. Belgeselde de benzer bir tablonun ci-
zildigini gériyoruz. Devlet suyun kontroliinu eline
aliyor ve Istanbul'un gesitli bélgelerinde su dagitim
merkezleri kurarak insanlara buradan gtnlik 25 lit-
relik haklarini veriyor.




PATIK/\:3

2019

Belgeselin giris kisminda “artan nifus, hiz-
I sehirlesme, iklim dedisikligi, tekrarlanan kurak-
liklar...” gibi bir sdylemle glgli bir etki yaratiliyor
ve sonucgta azalmakta olan suya ydnelik ¢6zimdin
tasarruf yapmak oldugu ifade edilerek sorumluluk
insanlara yukleniyor. Elbette ki bahsi edilen prob-
lemler su sikintisinin baglica sebepleri olarak ifade
edilebilir. Fakat sebeplerin bu sekilde yltzeysel ak-
tarimi meselenin 6ztnu kagirmamiza sebep olmak-
tadir. Artan nufusla beraber insanlarin sehirlere
gO¢ etmesinde merkezileserek kar odakli anlayisini
sirdirmekte olan kapitalizmin temel bir rold var-
dir. GUnimuzde nufusun genellikle istihdam arayisi
ekseninde yogunlastigini bilmekteyiz. Bilhassa Is-
tanbul’da bu durum en guglu sekliyle yasanmakta-
dir. Dolayisiyla kirdan kente olan gég iliskisi istan-
bul’u derinden etkilemektedir. Ayrica kentlere gdg;
su probleminde de oldudu gibi sadece Istanbul’un
degil, bircok dinya kentinin problemidir. Elimizdeki
verilere gbére 1950 yilinda dinya nidfusunun %30°u
kentlerde yasiyordu. 1980 yilinda bu oran %40’a
yukseldi. Simdilerde %55‘lerde olan bu oranin 2030
ile 2040 yillari arasinda %65-70 gibi seviyelere cika-
cad ifade ediliyor. Is olanaklarinin tek bir merkezde
biriktirildigi yerlesim kurgularinin stirdtrtilmekte ol-
dugu bir dinyada bu oranlardaki nifus artislarinin
sebep olabilecedi ekolojik sikintilara karsl 6nlem
alinmadigi takdirde, sehirlerin icinde bulunduklari
problemli durumlardan daha da kotu noktalara ge-
lecekleri agik bir sekilde ortada durmaktadir.

Dlinya genelinde insanlarin kentlerde yogun-
lasmasi olagan bir durum (!) olarak seyir halindey-
ken; goruldigu tzere bu durumun etkileri zincirle-
me olarak kiresel 1sinma, iklim degisikligi, su ve
besin kitligi gibi meselelere sebep olmaktadir. Zira
kentlerde toplanan insanlar ulasim igin kullandiklari
araclarla olsun yahut dolayl yoldan tikettikleri fosil
yakitlarla olsun zararl gaz salinimini arttirmakta-
dirlar. Ayrica eklemlendikleri bdlgelerde su tiketimi
dengesini de olumsuz yénde etkilemektedirler. Ne
yazik ki belgeselde hizli kentlesmenin merkeziyetgi
sehirlesme anlayisinin bir tezahtrd olmasinin akta-
rildigi bir kisma rastlamiyoruz. Mesele sadece bir
konu baslidi olarak aktariliyor ve insanlar derinle-
mesine bir analizden yoksun birakiliyorlar.

Bilim insanlari sanayi devriminin basladigi 18.
ylzyildan bu yana atmosferdeki karbondioksit ora-
ninin %40, metan gazi oraninin da %150 arttigini
belirtiyorlar. Ayrica bu silreg icerisinde Gunes'ten
gelen 1s1 miktarinin dedismiyor olusu kiresel isin-
mada atmosferde biriken sera gazinin etkisini ispat-
lar niteliktedir. Sicakhk artisinin giinegle ilgili olmasi
durumunda atmosferin her katmaninda bir sicaklk
artisi gorulecedinden, sicakhdin sadece atmosferin
en alt tabakasinda artiyor olusu bize sera gazlarinin

etkisini isaret etmektedir. Zira sera gazlari atmos-
ferin icindeki sicakligin disari gikmasini engellemek-
tedirler. Dolayisiyla burada kiresel 1sinmanin en
blylk aktértnin insanlik oldugunu goérmekteyiz.
Buglin bizler biliyoruz ki iklim dedisikliginin sebebi
olan sera gazlarinin saliniminin bayuk bir bolimu
fosil yakitlari kullanmakta olan endustriler tarafin-
dan gergeklestirilmektedir. Carbon Disclosure Pro-
ject tarafindan hazirlanan 2017 yili tarihli bir rapora
gdre 1988 yilindan bu yana gergeklesen karbon gazi
saliniminin ytzde 71'i sadece 100 sirket tarafindan
gercgeklestirilmistir. Bu oranin 35,7'si aralarinda
Gazprom, Saudi Aramco, Exxon Mobil, Shell ve BP
gibi sirketlerin oldugu on sirket tarafindan payla-
silmaktadir. Yine ayni raporda 1988 - 2017 vyillari
arasindaki sera gazi saliniminin ayni sekilde devam
etmesi durumunda, 21. ylzyilin sonunda ortalama
sicakliklarin 4 santigrat derece daha artacadi yer al-
maktadir. Bu artis Paris Anlasmasi’nda belirlenen 2
derecelik artis kotasindan daha fazladir. Belgeselde
sera gazlarinin arttirdigi kresel iIsinmanin diinyaya
etkilerine ydnelik net bir elestirel vurguya da rast-
lamiyoruz. CoziUm yollari Gstd kapali ve muglak bir
sekilde sahsi tasarrufa yodnelik aktariliyor. Ne yazik
ki kapitalizmin ve iktidarh merkeziyetgi anlayislarin
dlinyaya verdikleri zarar sebebiyle iklim dedisikligi-
nin bas aktorleri olmalari konusunda dogrudan bir
vurgu yok.

Dinya nifusu milyonlarca yillik tarihinde de-
falarca azalip artmistir. NUfusun buglinki seviye-
ye ¢ikmasinda yadislarin dizenli bir halde olmalari
onemli bir etkendir. Zira yadis duzenliligi bize, ta-
rimsal Gretimler igin planlama olanagi vermistir. Bu
sayede insanlar Uretim ve dagitim isini planli olarak
gercgeklestirebilmislerdir. Bu da dizenli olarak besin
dadilimina erismemizi saglamistir. Dlinya tarihinde
yagis duzensizliklerinin oldugu evrelerde nlfusun
oldukca azaldigini bilmekteyiz. Bunun en o6nemli
etkenlerinden biri yagis dlzensizliklerinin yarattidi
ekolojik problemler ve dolayisiyla besin erigsiminin
bozulmasidir. TiUm bu gergeklerden yola gikarak ba-
kildiginda gelecek yillarda yadis ritminin bozuldugu
durumlarda didnyada su rezervlerinin azalmasi, su-
yunun kirliliginin artmasi, besin planlamasinin bo-
zulmasi gibi olaylarin gergeklesmesi dngdrilmek-
tedir. Zira yadislarin fazla/az ve dlizensiz olmasi,
hasat edilip dagitilacak olan tarimsal GrUnlerin telef
olmasi, tath sularla tuzlu sularin karismasi ve Kir-
lenmesi gibi olaylara sebebiyet verecektir. Bdylece
dinyamiz az miktarda olan tath sulari da gitgide tu-
ketecek ve ayrica besin kitlidi cekerek ekolojik bir
felakete siriklenmis olacaktir. Ekoloji micadelesi
veren klresellesme karsiti Vandana Shiva'ya goére
“Asiri taskinlar ve kurakliklar, siklasan 1s1 dalgalari
ve dondurucu kiglar seklinde kendini gésteren ik-
lim istikrarsizligi, diunyanin daha zengin boélgelerinin



siddetlendirdigi atmosfer kirliliginin bir sonucudur”.
Bu séylem bize soyle bir gergekligi gosteriyor. Top-
lumsal Gretimin gasp yoluyla elde edilip biriktirildigi
bélgelerin bakiyesi her zaman felaket oluyor.

25 Litre belgeseli ne yazik ki bahsetmekte
oldugumuz su krizine neden olan etkenlere dikkat
cekmemistir. Kiresel iIsinma sebebiyle insanlari ag-
lik ve susuzluga itecek boylesi girift iligkilerin es ge-
cilmesi farkindalik yaratmak maksadi ile yapilan bir
projenin muhim bir eksikligini tegkil etmistir.

Cok Kullanigh Bir Veri: Dolayl Su Tiiketimi
(Sanal Su)

Turkiye’de harcanan suyun %75’i tarimda,
yuzde 10’u sanayide, kalan %15’lik kisimsa evleri-
mizde harcaniyor. Yani sadece %15’lik kisim bize ait.
Diger ylizdeler ise Uretim zincirine ait olan su tiketi-
mini ifade ediyorlar. Tek basina bu ylzdeler dahi su
tiketiminde hangi alanlara daha ¢ok yogunlasiimasi
gerektigi hususunda bir netlik saglamaktadir. Bel-
geselde bu veriler aktarildiktan sonra yeni bir veri
tdrd olarak “sanal su”dan bahsediliyor. Peki, dolayli
su tuketimi olarak da karsimiza gikabilen sanal su
nedir? Sanal su, kullanmakta oldugumuz her seyin
elimize ulasana dek gectigi asamalarda harcanan su
miktarinin hesaplanmasiyla olusan bir veridir. Bizler
bu durumu her an dogrudan diisinmesek de bugin
yedigimiz ya da kullanmakta oldugumuz her sey bir
Uretim faaliyeti sonucunda elimize ulasmaktadir.
Dolayisiyla yediklerimizde tarim, kullandiklarimizda
ise endlstrinin bir payl s6z konusudur ve neredeyse
elimize gegen her seyin geri planinda bir su tiiketimi
vardir. Ornek vermek gerekirse giydigimiz bir tisér-
tlin sanal su miktari Gretim-dagitim-satis zincirinde
bulunan agsamalarda harcanan su miktarinin hesap-
lanmasi ile bulunmaktadir. Uretimde kullanilan pa-
mugdun yetistirilmesi igin harcanan su, tisortln satis
icin magazalara ulastirildigi ana kadar harcanan su
gibi miktarlarin toplanmasiyla olusan veri sanal su
miktari olarak sabitlenmektedir. Belgeselde bir pa-
muklu tisértin Gretimi icin harcanan sanal su mik-
tar 2700 litre olarak ifade ediliyor.

Belgeselin bahsini ettigimiz boliminde do-
layli su tiketimine dair bolca veriyle karsilasiyoruz:
Aktarilana gore bir bardak kahve 140 litre, bir bar-
dak portakal suyu 170 litre, bir bardak stt 180 lit-
re ve bir hamburger 2400 litreye denk geliyor. Yine
ayni kisimda Dogal Hayati Koruma Vakfi(WWF) Tatl
Su Programi Miidiirii Eren Atak, Gékhan Ozoguz’un
su ayak izini hesapliyor. Burada gelecede dair cizi-
len UrkdttcU tablonun istatistik verileriyle glglendi-
rildigine sahit oluyoruz:
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Oyle ki Istanbul’da bir giinde ortalama 190
litre su tiketmekteyiz. Senedeyse 70 bin litre su
tiketiyoruz. Bu da 70 metreklip suya denk dlsu-
yor. Turkiye'de yilhk olarak kisi basina disen sanal
su tuketim miktariysa 1615 metrekip olarak ifade
ediliyor. Ardindan 20 yil 6ncesine kadar Turkiye'de
kisi basina yillik 4000 metrekip su diserken ya-
kin zamanda bu sayinin 1430 metreklpe dustligind
ve aslinda bu saylyl asiyor oldugumuzu 6greniyo-
ruz. Tum bu Urkdtlct tablonun ardindan Gokhan
0Ozoguz bu rakamin neredeyse iki katini harcadigini
(Hesaplama sonucunda Gékhan Ozoduz’un su ayak
izi 2761 metre kip cikiyor.) séyleyip Cape Town 06r-
nedine atifta bulunarak sifir glintine isaret ediyor
ve kendi hayatinda bir giin boyunca 25 litre su ile
yasamayi deniyor. Buradaki deneme sembolik olsa
da es gecilemeyecek bazi absurtliklerle karsilasil-
digini ifade etmek gerekir. Gokhan Ozogduz’un sinir-
Il suyu olan bir insan olarak yemek icin makarna
yapmasi, makarnanin suyunu stzerken bu suyu la-
vabodan fltursuzca bosaltmasi ve bu su bosaltma
isleminin bir benzerini bulasik yikarken de yapmasi
absurtliklerden sadece birkacidir. Ek olarak yine bu
bélimde belgeselin aslinda en garip mesajlarindan
birinin verildigini gortyoruz. Su ayak izi hesaplanir-
ken dis fircalamanin 6 litre, el ylz yikamanin 4 litre
ve sifon cekmenin ortalama 15 litre su harcattigi bil-
gisini edindigimiz kisimda adeta bir bulasik makine-
si reklaminin yapildigina sahit oluyoruz. Bir makine
dolusu bulasigin elde yikandigi takdirde 103 litre su
harcandigini, bulasiklarin sudan gecirilmesinin dahi
57 litre suyu israf ettigini dinledikten sonra bir bu-
lasik makinesinin sadece 9 litre su harcayarak bula-
siklari yikadigini 6greniyoruz. Ne yazik ki belgeselin
en ¢ok veri sunulan bu kisminda bir bulasik maki-
nesinin Uretiminde olusan dolayh su tiketimi zin-
cirinin istatistigine rastlamiyoruz. iste burada bel-
geselin UrkUtlcl istatistik verilerinden miinezzeh
olan alanlarin varhdi ortaya cikiyor. Dolayli su tike-
timinin beslendigi su kitligi gibi bir gerceklik aniden
kapitalizmin tiketim zinciri anlayisinda dolayh Grin
tiketimine dénisiyor. istanbul’un su kithigi yasana-
cak olan gelecedinde daha az su harcayan bulasik
makinesi almak ve “dolayli” olarak bulasik deterjani
kullanmak bir gereklilik gibi sunuluyor. Velhasil, ka-
pitalizm Istanbul’'un ve diinyanin lrkitiici gelecek
tablosundan kendine kar devsirmeye devam ediyor.

Su Krizinde Nicelik ve Miilkiyet iliskisi

Su krizi yalnizca iklim olaylarina badglana-
mayacak kadar komplike bir agin goébedinde dur-
maktadir. Krizin en énemli sebeplerinden biri su re-
zervlerinin dengesiz dadiliyor olusudur. Elimizdeki
verilere gére dinyamizin nifus orani ve su dagilimi
su sekildedir: Nifus; Kuzey Amerika’da %8, Gliney
Amerika’da %6, Avrupa’da %13, Afrika’da %13, As-
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ya'da %60, Avusturalya ve Adalarda ise %1 oranin-
dadir. Su dagihmi ise; Kuzey Amerika‘'da %15, Gu-
ney Amerika'da %26, Avrupa’da %8, Afrika’da %11,
Asya’da %36, Avusturalya ve Adalarda ise %5 sek-
lindedir. Dengesiz dadiimin adaletsizligi bir yana,
bltlin toplumun ihtiyaci olan suyun sémdurilmesi
hadisesi meseleyi daha cetrefilli bir hale getirmek-
tedir. Kesin olan bir sey vardir ki bu problemi ¢6z-
mek mulkiyetci anlayis var oldugu middetge mim-
kin degildir. GinUmuzde su rezervleri mulkiyetgi
anlayis sebebiyle birgok sirket ve devlet tarafindan
kendi tasarruflarinda kullanilmaktadir. Bu kullanim-
da suyun bir meta olarak goérulmesi zihniyeti ha-
kimdir ve dagitimin kazang maksath yapilmasinin
dodurdugu haksizlklar siregelir. Bu yolla toplumsal
olan mulkiyet sahipleri tarafindan sémuridlmektedir.
Tam da burada Pierre Joseph Proudhon’un Gnli de-
yisi akillara gelmektedir: Mulkiyet hirsizliktir! Mal-
kiyet var oldugu surece, dogal varliklarin gasp edil-
mesiyle olusan adaletsizlikler sirecektir.

Sehirlere Gore Niteliksel Degisiklikler

Su krizi yalnizca gelecedin bir problemi degil-
dir. Gelecekte siddetlenmesi olagan olan bu prob-
lem esasinda gecmiste birgcok sehirde yasanmis,
keza glinimizdeyse birgok yerlesim bélgesinde ya-
sanmaktadir. Sunu belirtmek gerekir ki su problemi
yasayan yahut yasamakta olan her bdlgenin sorun-
larinin kendilerine ait nitelikleri vardir. Bu nitelikle-
ri iklimsel ve siyasal olarak ayirmak mumkidndur.
Ekolojik problemlerin etkiledigi yerlesim alanlari bir
yana, politik arena sebebiyle su krizlerinin yasandi-
g1 yerler de mevcuttur. Burada politik manevralarin
genellikle ilerlemecilik anlayisi, ekonomik kaygilar,
savas siyaseti gibi koklerden olusturuldugunu gor-
mekteyiz. Iklim boyutunda ise sanilanin aksine ¢ok
az yadis almak bir yana cok fazla yadis almak gibi
bir durum da su krizine sebep olabilmektedir. Zira
yodgun yadis su akisinin kontrol edilememesi ve tatli
su ile tuzlu sularin karistigi olaylara sebebiyet ve-
rebilmektedir. Keza bazi bélgelerde su azligindan
ziyade suyun kirliligi gibi meseleler s6z konusudur.

Misir

Kendine 6zgl su sorunu olan bdélgelerden biri
Misir'dir. Nil Nehri gibi bir su havzasina sahip olan
Misir, bir slredir su krizi yasamaktadir. Esasinda
Nil Nehri dnemli bir su havzasina olsa da tarim ve
ev atiklarinin ulastigi bir nokta olarak da varhgini
sirdirmektedir. Bilhassa 20 milyona yakin insanin
yasadigi Kahire sehrinin atiklari nehri 6nemli bir
oranda kirletmektedir. Tim bu etkenlerin akabinde
Misir’da insanlara temiz su saglanmasi gittikce zor-
lasmistir. Ayrica bu problemde 2011 yilindaki iktidar
dedisikligi sonrasinda dedisen toplumsal yapinin et-

kisinden de s6z etmek gerekir. Oyle ki kacak yerles-
me yapan insanlar binalarini isale hatlarina bagla-
yarak su sikintisini arttirmiglardir. Artan sikintilarin
ardindan Misir Sosyal ve Ekonomik Haklar Merkezi
2014 yilinda bir rapor yayinlamistir. Rapora goére,
kotl durumdaki isale agi nedeniyle tim konut su-
yunun %35’i toprada sizmaktadir. Yetkililer bu du-
rumun telafi edilmesiyle 11 milyon insana daha te-
miz su saglanabilecedini ifade etmislerdir. Temiz su
sadlanamayinca da sagliksiz ¢éztimler bulunmustur.
Su kithginin yasandigi bélgelerde ciftgilerin atik su-
larin biriktirildigi alanlardan su kullandiklarina sahit
olunmaktadir. Temiz suyun saglanamadigi her an
bélgede yasayan insanlarin saghk durumu olumsuz
yonde etkilenmektedir.

Misirin bogusmakta oldugu su krizinde tek
sorun ekolojik agidan yukselmiyor. Bélge, ayni za-
manda Etiyopya ile olan bir su havzasi kriziyle de
aniliyor. Bildigimiz lizere diinyamizdaki sinir asan su
havzalari hem devletler icindeki hem de devletler
arasindaki nifusu birbirine baglamaktadirlar. Fa-
kat bu gibi durumlarda kendi siyasal ve ekonomik
tutumlarini sergilemek isteyen karar vericiler an-
lasmazliklar gikarabilmektedirler. Bunun en onemli
orneklerinden biri Nil Nehri'nde gérilmektedir. Eti-
yopya, enerji Uretimini artirma stratejisi dogrultu-
sunda Nil Nehri'ni besleyen iki koldan biri olan Mavi
Nil'de baraj yapmak istediginde Misir Devleti ile ara-
sinda siyasi bir kriz ortaya gikmistir. Zira bu baraj
Afrika’nin en blyuk hidroelektrik santrali ve dinya-
nin en blylk Ggincl baraji olacaktir. Ek olarak, ba-
raj sayesinde Etiyopya Nil Nehri'nin akisini kontrol
edebilir hale gelecektir. Dolayisiyla Misir yonetimi
cografyasinin bélgedeki siyasal giclnlin azalma-
sindan ve ekonomik alandaki manevra kabiliyetini
kaybetmesinden endiselendigi icin bu girisime tepki
g6stermistir. Baraj yapimindan dogrudan etkilene-
cek olan ug¢ kiyidas devlet Misir, Etiyopya ve Sudan
birtakim gériismeler yapip adimlar atsalar da bara-
jin tamamlanmasinin ardindan yasanacak olan pra-
tiklerin bolgedeki siyaseti yonlendirecedinden hig
kusku yoktur.

Endonezya

Endonezya’nin baskenti Cakarta da kendine
6zgl nitelikte olan bir su krizi igindedir. Sehir hizla
ylkselen deniz seviyesi sebebiyle batma tehlikesin-
dedir. Ayrica nufusun buyldk bir kisminin sehir se-
bekesine bagli olmamasi kagak kazilara sebebiyet
verirken bu nedenle yer altindaki sular gekilmekte
ve toprak ¢bkmeleri yasanmaktadir. Arastirmacilar
sehrin her yil 10-20 santimetre arasinda battigini
ortaya koyuyorlar. Aktarilana gére 2030 yilina kadar
sehrin kuzey kisminin ylzde doksani sular altinda
kalacak. Alinan 6nlemlerle atik suyu kullanmayi ve



cevredeki nehir suyunu bdlgeye aktarmak amacla-
niyor. Boylece yeralti sularinin gekilmemesi yonin-
de bir etkinin saglanmasi isteniyor. Fakat devlet,
2019 yil nisan ayi itibariyla bagkent Cakarta’nin ye-
rini dedistirme kararini vermis durumda. Endonez-
ya planlama bakani Bambang Brodjonegoro 6n insa
ve altyap! galismalari hazirliklarina 2020'de basla-
nacadini soéyledi. Tasinma isleminin on yil slrecegi
ifade ediliyor.

Bolivya

Su krizine dair farkh bir érnek de Bolivya’nin
Cochabamba kentinde goéridlmustir. Kriz, kentin su
dagitiminin 1999 yilinda o6zellestiriimesiyle patlak
veriyor. Ozellestirmenin ardindan halk su dagitimini
6zel bir sirketten almaya basliyor. Sirketin bir slire
sonra suya ylksek zam yapmasinin ardindan sid-
detli tepkiler ortaya cikiyor. Bu surecte halk ¢6zima
yagmur suyu biriktirmekte buluyor. Fakat bu ¢6zu-
min ardindan devletin yagmur suyunun toplanma-
sini yasaklamasiyla karsilasiyorlar. Devlet evlerin
catilarinda bulunan varilleri toplatiyor. Tim bu ya-
sananlara karsi Bolivyalilar sokaklara dékulGyorlar.
Eylemlerin kararliligi neticesinde halka karsi dire-
nemeyen devlet, su dagitimini sirketten geri aliyor.

Filistin - Israil

Isgalci Israil'in Filistin topraklarini asama
asama ele gecirmesine tim dinya olarak sahit ol-
duk. Israil Devleti isgal ettigi topraklarda Filistin-
lilere abluka ve ambargo politikasini uygulamaya
devam etmektedir. Bu politikanin en 6nemli safhasi
da su alanlarina yéneliktir. Israil Devleti bélgenin su
yataklari olan akiferleri asiri kullanarak Filistinlilerin
sularini gasp etmektedir. Akiferler yer altindaki su-
lari pinarlara ve kuyulara ileten jeolojik olusumlar-
dir. Bir nevi yeralti depolaridir. Bati Seria bdlgesin-
deki akifer depolarinin %80'lik bir ylzdesi Israil'in
kontroll altindadir. Filistinliler bunun sadece %20
'sinden faydalanabilmektedirler. Ayrica, Israil Dev-
leti Filistinlilerin yasadigi bolgelerdeki akiferleri asiri
sekilde kullanmaktadir. Akiferlerin asiri kullanimi gi-
kan suyun kalitesini disirmekte ve niceligini azalt-
maktadir. Yine asiri kullanim neticesinde deniz suyu
bu sulara bulasmaktadir. Bunun sonucu olarak su
kuyulari tuzlanmaktadir. Yeralti sularinin kirlenme-
si sebebiyle ne yazik ki Gazze Seridi'ndeki sularin
blylk bir kismi igilebilir durumda dedildir. Ayrica
aritma ve kanalizasyon sistemlerinin yapilan saldi-
rilar sonucu ugradidi tahribatlar kirli sulara yonelik
alinabilecek tedbirleri askida birakmaktadir. Tim
bu durumlar Filistinlilerin su ¢gikarim miktarini azalt-
makta, kendi topraklarinin altindaki suyu isgalci is-
rail Devleti’nden satin almalarina neden olmaktadir.

#: PIANTIKA

Israil ile Filistin arasinda 1994 yilinda Kahire
Anlasmasi ve 1995 yilinda Oslo II Anlasmasi olmak
Uzere su sorunun irdelendigi iki anlasma yapilmis-
tir. Bu anlasmalarda su sorununa yonelik iki taraf
da birbirlerine taahhutlerde bulunmuslardir. Lakin
hukuki olarak verilen sozler pratikte yerini bulama-
mistir. israil Devleti buldugu her firsatta abluka ve
ambargo politikasini stirdirmustdr. Bunun en yakin
ornedi 2008 vyilindaki Dokme Kursun Operasyo-
nu’dur. Bu operasyon sirasinda isgalci Israil Devleti
birgok su kuyusu, sulama kanali ve su pompasini
tahrip etmistir. Bugun, O6zellikle Gazzeliler temiz
icme suyuna ulasmakta sikinti gekmeleri sebebiyle
ciddi saglik problemleriyle bogusmaktadirlar.

Aral Golu

Su sorunu yalnizca kapitalist yapilarin ortaya
cikardigr ekolojik bir sorun degildir. Kapitalist olma-
yan otoriter kurgularin ilerlemeci anlayigla yurit-
tdkleri Gretim calismalari da ekoloji icin olumsuz
sonuglar dogurmustur. Bunun 6rneklerinin en ba-
sinda Sovyetler Birligi'nin yanlis politikasi sonucun-
da %90 oraninda kugulen Aral Goli gelmektedir.
Bir donem pamuk Uretimini arttirmak igin Seyhun
ve Ceyhun irmaklarinin akisini dedistiren Sovyet-
ler Birligi golin kurumasina sebep olmustur. Bu,
sosyalizmin ilerlemeci anlayisinin doday! ne sekil-
de yok edebildiginin en acik orneklerinden biridir.
Sovyetler Birligi'nin Gretim tutkusunun nihayetinde
cografya ekolojik bir felakete strlklenmistir. GOl
kurudukga kalan sudaki tuzluluk orani artmis, bun-
dan o6tirt balk miktari oldukca azalmistir. Bélge-
deki balikgilar, kuruyan géldeki baliklarin azalmasi
sebebiyle gecinmek amaciyla yasadiklari yerlerden
gdc etmek zorunda kalmislardir. Zamaninda ton-
larca balik tasimakta olan balikgi filolari ne yazik
ki girimeye terk edilmistir. Simdileri Aral Goli'ne
gittiginizde paslanmis balikgl tekneleriyle karsila-
slyorsunuz. Zamaninda dinyanin dérdincid blyulk
g6l olan Aral Goli’'nan ¢ol haline getirildigini go-
rebilirsiniz.

Burdur Golii

Cografyamizda su krizinin ylkseldigi en
6nemli yerlerden biri Burdur sehridir. Bélgedeki gol
bir stiredir su kaybetmektedir. Bu gol, 25 Litre bel-
geseline sponsor olan Finish’in de reklam kampan-
yalari ile farkindalik yaratmaya calistigi bir goldur.
Finish, Burdur Goli’'niin su kaybina ugradigini hi-
zln verici bir sekilde ifade ederek “bir seyler” ya-
pilmasi gerektigi hususunda yetkilileri ve insanlari
uyarmakta ve bir seylerin bulasiklari bulasik ma-
kinesinde yikamak oldugu konusunda aktarimlarda
bulunmaktadir. Gelecegi kurtarmak adina bulasikla-
rin elde yikanarak suyun israf edilmemesine ydnelik
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bir reklam kampanyasi yapmasi, Finish markasina
epey yesil dostu (!) bir imaj ve prestij katmaktadir.
Peki Burdur Goli'nin kurumasinda esas sebep bu-
lagik makinelerinin kullanilmiyor olusu mudur? El-
bette hayir. Bu yalnizca bir markanin reklam kam-
panyasi icin kullandigi maniptle edici bir hadisedir.
Burdur Goli'nin kurumasindaki en temel sebep ta-
rimsal tUretimdir.

Burdur Goli Havzasi, sulari denize ulasmayan
bir havzadir. Burdur Goli'ntin kaynadini akarsular,
yeralti sulari ve yagmur sulari teskil eder. Gél son
50 yilda su oraninin blyuk bir kismini kaybetmistir.
Su kaybi orani ayni sekilde devam ettigi sirece yok
olma tehlikesiyle karsi karsiyadir. Yapilan incele-
melere gore su seviyesinin azalmasinin sebebi golu
besleyen akarsulardaki akisin azalmasidir. Bu azali-
sin sebebi ise akarsulardan alinan suyun tarim ala-
ninda kullaniliyor olmasidir. Tarim Uretiminde kulla-
nilan su asiri bir sekilde kullanildidi icin goélin suyu
tikenmektedir. Kullanilan su, golin beslendigi su
miktarini buharlasma miktarinin altina distrmus-
tdr. Dolayisiyla g6l giinden gline su kaybetmektedir.
Asiri kullanim plan dahilinde gergeklestirilip bu oran
eski haline getirilmedigi takdirde goliin tamamen
kurumasi isten bile degildir.

Ne yazik ki Burdur Golu kurudugunda, golin
kurumasinda en blylk payin sahibi olan tarimcilik
da yapilamayacak hale gelecektir. Bolge kuraklasa-
caktir. Ayrica kuruyan goélin c¢oéllesen tabakasinda
kalan tuz ve toz kalintilari riizgar yoluyla etrafa da-
dilacaktir. Tozlu hava solunum yolu hastaliklarina
davetiye gikaracaktir. Benzer bir durum Aral Golu
kuruduktan sonra gergeklesmistir. Aral Goli'ne
akarsularla beraber ulasan kimyasal tarim atiklar
g6l kuruduktan sonra yer tabakasinda kalmistir ve
bircok hastalija davetiye gikarmistir. Gol yakinla-
rinda kanser, kalp hastalgi, ciger hastaliklari ve bu-
yume sorunu oranlari artmistir.

Sonug

Sanayi devriminden bu yana durmaksizin
ylkselmekte olan sera gazi etkisi, dunyamizin ki-
resel bir ekolojik kriz igerisinde oldugu gergekligini
gitgide buylUtmektedir. Uzmanlar ortalama sicak-
hdin en fazla 2 derece daha tolere edilebilecegini
stylerken, buglnkl fUtursuzluk strdiglu takdirde
bu orani gegmenin isten bile olmadigi apacik orta-
da durmaktadir. Bilhassa Kyoto Protokoll ve Paris
Anlasmasi gibi uluslararasi metinlerin katilim sireg-
lerinde yasanan politik krizler ve yukumlaliklerin
yerine getirilmiyor olusu aslinda krizin ne derecede
ciddiye alindiginin bir gostergesi olarak gortiinmek-
tedir. Anlagsmalara taraf olan devletler fosil yakit sa-

inimlarini ekonomik ve siyasal gerekgelerle surin-
cemede birakip ihlal etmeye devam etmektedirler.
Simdimiz ve gelecedimiz merkeziyetci iktidar ya-
pilari ve kapitalizmin kar odakh anlayisi tarafindan
mahvedilmektedir.

Kiresel ekolojik krizin énemli bir boyutu da
su krizidir. GUntimuzde dinyanin birgok sehri su
stresi yasayan sehir sinifina dahil edilmistir. Alinan
onlemler ile Cape Town’da sifir gini uygulamasi ba-
sarlya ulassa da diger sehirlerin gelecekleri konu-
sunda herhangi bir kaniya varmak mamkin dedil-
dir. Ek olarak, Cape Town sifir ginind atlatmis olsa
da su krizini tekrar yasamayacadinin bir garantisi
yoktur. Zira yadis ve sicaklik dengesizliklerinin gin-
den gine artacadi bir gelecekten soz ettigimiz bu
surecgte net ve isabetli olarak izahat yapmamiz gok
zordur. Ayrica her sehrin su sikintisinin farkl nite-
likte oldugunu da belirtmek gerekir. Dolayisiyla her
sehrin de ¢6zim kendine 6zglduar. Kimi sehirler bir
donem asiri yadis aldidinda su sikintisini asabilir-
ken, kimi sehirler igin bu yeterli gelmeyecektir. Zira
birgok sehrin temiz su rezervinin azligindan ziyade
varolan rezervlerin kirliligi ve dagitim adaletsizlikle-
riyle ile bogustugunu bilmekteyiz.

Peki su krizinde ¢6zim nasil olmali? Bas-
ta sunu bilmek gerekir ki su krizi yalnizca tiketi-
me dair bir problem dedildir. Bu krizde kuresel ik-
lim degdisikligi, ntfusun hizli artisi, hizli kentlesme,
gog ve politika gibi birgok meselenin girift iliskisi
s6z konusudur. Bundan o6tirli bu meselelere kar-
sI topyekun bir miicadele gereklidir. Bunun yolunu
elbette yesil kapitalizmin manipulatif alanlarindan
ziyade sorunun kékeninden baslayarak kurmak ge-
rekmektedir. Dolayisiyla 25 Litre gibi sorunun koke-
nini izah etmekten ziyade ytlizeysel bir sekilde pro-
paganda yapmakta olan yapimlara itibar etmemek
gerekir. Zira bu tir yapimlar yarattiklari ylzeysel
hava ile birgok seyin 6nlinlu kapayarak insanlari
¢6zUmin ana odaklarindan uzaklastirmaktadir. 25
Litre belgeselindeki tasarruf eden insan anlayisi
reddedilemeyecek bir gergeklikken Uretimin ya-
rattigi tahribatin es gecilmesi ve su krizinin kéken-
lerine dedinilmemesi de bir baska gergekliktir. Bu
sebeple bu tlr yapimlarin toplumda yaniltici etkiler
yapmasi 6nlenmelidir. Dolayisiyla su krizinin gozi-
miinde hedefe ilk olarak bireysel tliketimi koyup
Uretimi yok sayan bakis agisindan gok tiketimin
Uretim zinciri dahil olarak bir 6nlem ve tasarruf pa-
keti ile degerlendirilmesi ve bunun insanlara bu se-
kilde aktarilmasi gerekmektedir. Bunu yapmak igin
oncelikle klresel iklim degisikliginin ve buna badl
olarak ortaya gikmasi muhtemel ekolojik felaketle-
rinin sorumlularinin kim olduklari kaniksanmaldir.
Ardindan alinacak tedbirlerin pratikleri ilk olarak bu
aktorlerden baslatiimalidir.



Co6zUim igin baslica micadele alani lretim
sektoriadir. Sanayi ve tarim sektoérlerinin su kulla-
niminda yarattiklari asiri kayiplarin giderilmesi igin
bu sektérlere yonelik dogru yontemlerin kullaniima-
si gereklidir.

Endistrinin sadece asiri su tiketimiyle dedgil,
ortaya cikardigi atiklarla varolan sulari kirlettigi,
keza atmosferde sera gazi etkisi yarattigini bilmek-
teyiz. Bu alana yodnelik tedbirlerin alinmasinin da
yaygin kapitalist Gretim anlayisi igerisinde kuyun
tuketilmesinde buyulk bir fark yaratmayacaktir.

@ PINTIKA

Suyun herkes icin olan faydasini milkiyete
dayal olarak degdistiren zihniyetin yarattigi tahriba-
ta dikkat gekilmelidir. Bilhassa sirketler ve devlet-
ler yoluyla gasp edilen suyun kurtarilmasina yonelik
mucadele verilmelidir. Adaletsiz sekilde daditiima-
lar1 6nlenmelidir. Sularin havzalarinda ézgur birakil-
malarina ve insanlarin, hayvanlarin ve tim canlilarin
suya erisiminin yolu bulunulmahdir. Velhasil mulki-
yetci anlayisin daralttigi toplumsal manevra alanini
savunmak sarttir. Dolayisiyla su krizini asmak icin
yerinden karar almaya dayal 6zglrlikcl 6zyonetim
iliski aglarinin bir siyasal tepki olarak savunulmasi
gerekir. Zira mulkiyetgi anlayisin gaspgi anlayisin-
dan kurtulmak ancak bu sekilde mimkundur.
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Kiresel iklim degdisikligi -kiiresel 1sinma, yo-
kolus vb. adina ne dersek diyelim- bugiin dergiler-
den televizyonlara, bagimsiz “aktivistlerden” devlet
baskanlarina dek kimsenin s6z séylemekten kaca-
madigi bir konu haline geldi.

Ayni Gemide miyiz?

Durmaksizin propagandasi yapilan, c¢esitli
matematiksel 6lcimlerle adeta bir kiyamet takvimi
cikarilan, yapilan hesaplamalarin da bluyik dUniver-
sitelerden blylUk akademisyenlerle desteklendigi
dunyanin sonu tezleri 6zellikle belli bir grup insan
tarafindan epey dillendirilir oldu. Farkh toplumsal
kesimlerin, birbirine ideolojik agidan disman olmasi
beklenen insanlarin, hep birlikte igine girdigi sefer-
berlik hali ilk etapta kafamizda belli soru isaretleri-
nin belirmesine sebep oluyor.

Gectigimiz slirecte G20 zirvesindeki acikla-
malar sonrasi sordugumuz soruyu, bu kez farkli bir
konu Uzerine soralim. Bir yerde felakete siriklenen
duanyanin “temsilcileri” (Birlesmis Milletler temsil-
cileri, devlet baskanlari, sirket sahipleri vb.) diger
yanda gizilen olumsuz tablonun gergek olmasi ha-
linde bunun etkilerini dogrudan hissedecek olan si-
radan insanlar... Ayni gemide miyiz?

Yukaridaki senaryoya gore gelecekteki Tu-
fan’da Nuh’'un gemisine binecek olanlar hem eko-
lojik yikimin failleri hem de maddurlari olacak gibi
gorundyor. Bu iste bir is olmali.

iklim Degisikliginin Piyasasi: Yenilenebilir
Enerji, Fosil Yakitlar

Onden sdyleyelim. Iddiamiz “Kiresel klim
Dedisikligi”"nin var olmadigi, dinyanin gullik gilis-
tanlik oldugu yonlnde degil. Kémir renginde kar-
larin yagdigi; yasam alani daglar, ormanlar olan

Uresel Iklim
Populizmi

Zeynel Cuhadar

hayvanlarin sehrin ortasinda gezdigi; havanin so-
lunamazhdinin boyutlarinin yasam sinirlarini asma-
siyla 6l0 sehirler Greten bir diinyada “normallikten”
bahsetmek oldukga gic. Ancak butin tartismayi
yalnizca go6zle gérinlr alandan ibaret sanmamanin
ve yan yana durdugumuzda neyin tarafina gegmis
sayllacagimizi 6ngéremedidimiz kisi ya da topluluk-
lara mesafeli bir yaklagimin da gerekli oldugu kani-
sindayiz.

Peki s6z konusu tartisma nasil bir eksende
devam ediyor? iklim adaleti (izerine iki temel géris
ortaya cikti bugline kadar ve ne yazik ki iklim degi-
sikligine kars! verilen micadelede yuritllen propa-
gandanin kime yaradigini tespit etmek hem gtincel
micadeleleri anlamlandirabilmek hem de yenilerini
hayata gegirebilmek agisindan kritik bir rol oynuyor.

iklim degisikliginin yakicihgina dair felaket
senaryosu cizenlerin -birazcik arastirildiginda- ye-
nilenebilir enerji kaynaklari savunuculari ya da bu
sirketlerde galismis insanlar olduklari fark edilebi-
lir. Iklim degisikligi olmadigini iddia eden ve kendisi
cok zeki oldugundan dolayi bunun farkinda oldugu-
nu soyleyen (1) ABD Baskani Donald Trump ve irkgi
sOylemleriyle dikkat ceken Brezilya’nin yeni sag ik-
tidari Bolsonaro ile ekibi, iklim dedisikligi konusunu
gindem edenlerin “marksist bir komplo” pesinde
oldugunu iddia ediyor. Bu ikinci kisimda yer alanlar
aslinda fosil yakit sirketleriyle isbirliklerinin bir so-
nucu olarak taraf segiyor.

Diinyay: “Kurtaran Antlasmalar Neyi Gizliyor?

“iklim adaleti” seklinde yaygin kullanim-
da olan amaca yo6nelik eylemler gergeklestiren bir
grup ortaya cikti. Yokolus Isyani (Extinction Rebel-
lion) ismiyle ve “lGsisme” adini verdikleri yol kesme
eylemleriyle Avrupa’nin pek gok Ulkesinde eylemler
yapan gruplar bir ag seklinde 6rgutleniyor. Bunlar-



la baglantili olarak farkli sosyal medya platformla-
rinda #fridaysforfuture (gelecegimiz igin cumalar)
etiketiyle o6rgitlenen ilkogretim ve lise 6grencileri
Isvecli 6grenci Greta Thunberg’in cagrisiyla eylem-
ler gercgeklestiriyor.

Yokolus Isyancilari yaptiklari aciklamalar-
la herkesi alarma gegmeye cadiriyor ve ilk bakista
hayli radikal gérinuyor:

" (...) Bilim insanlari strekli karbon saliminda
bulunmanin ne demek oldugunu daha 1990'da acik-
ca ortaya koymuslardi; o tarihten beri atmosferdeki
co2 ylizde 60 artti.o halde, bizi yénetenlerin gocuk-
larimizi 6ldirmek niyetinde oldugunu ve halihazirda
insanhga karsi sug isleme faaliyeti icinde bulundu-
gunu pekala soyleyebiliriz.”

Devletlerin birlikte hareket etmesi icin caba-
lamanin yani sira halihazirda kendileri de Birlesmis
Milletler’le yakin iliskide olan s6z konusu eylemciler,
kaynak olarak da BM verileriyle hareket ediyor.

“Bu ay igerisinde Birlesmis Milletler Hikimet-
lerarasi Bilim Politikasi Biyogesitlilik ve Ekosistem

#PINTIKA

AT
| #SHELL

Hizmetleri Platformu (IPBES) tarafindan hazirlanan
raporda bir milyon tirin insan faaliyetleri sebebiyle
yok olmak lzere oldugu aciklandi. Dogaya verdigi-
miz zarari durdurmamizin vakti geldi ve geciyor.”

Aciklamada bahsedilen rapor yayinlandiktan
sonra ilk sayimizda degsifre ettigimiz, dogadaki bi-
tdn varliklarin talaninda basi ceken sirket ve devlet-
lerle stirekli isbirligi halinde olan Greenpeace Okya-
nuslari Koru Kampanyasi’'ndan Louisa Casson sdyle
diyordu:

“iklim degisikligine karsi en iyi dostumuz olan
okyanuslarin sagligini korumak amaciyla hikimet-
lerin birlikte calisabilecedi essiz bir firsat” iklim
degisikliginin asil sorumlusu olan devletlerin birlik-
te calismasiyla felaketten kurtulacagimiza yoénelik
inang...

Tabii Birlesmis Milletler’in de iklim dedisikli-
giyle bu kadar ilgili olmasinin kendince hakli sebep-
leri bulunuyor. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri
Antonio Guterres 24. iklim Konferansi’nin sonug bil-
dirgesinde séyle soyliyordu: “iklim degisikligi sid-
detli sorunlara neden oluyor ve gok hizli bir sekilde
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ilerliyor. Bu nedenle geg olmadan hizli g6zimler bul-
mak durumundayiz.”

Biraz 6ncesine gittigimizde bu duyarhhgin asil
sebeplerini goérebiliyoruz. Eyldl 2015te BM'ye Uye
devletler tarafindan kabul edilen 2030 Surdurtle-
bilir Kalkinma Glndemi ve 17 Surdurulebilir Kalkin-
ma Hedefi'ni yorumlayan Guterres bunun kapsayi-
cl, surdardlebilir adil kuresellesme olusturmak igin
hazirlanan bir plan oldugunu anlatmis ve “Finans
konusunda yaptigimiz segimler kritik olacak. Cok
verimsiz ve 6din vermeyen finans ile galkalanan bir
dinyada 2030 gundemi icin finans yetersizliginden
sikayet edebiliriz ya da acil, kolektif ihtiyaclarimiza
gore finansi yeniden sekillendirme imkanini yakala-
yabiliriz.” seklinde konusmustu. Devam edelim.

“Kisisel Fedakarlikta Bulunmaya Hazirnz"”

Yokolus Isyancilari, Sanayi Devrimi’nin or-
taya cikip gelistigi Britanya cografyasinda, Ingil-
tere’de baslattiklari eylemlerin sembolik oldugunu
ve dedisimin baslangici olarak diger Ulkeleri de te-
tikleyebilecek bir etkisi olacagina inaniyor. “Birlesik
kralligin olaganusta hal ilan etmesini, tlkede 2025’
kadar sifir karbon ekonomisi yaratmak Uzere hare-
kete gegmesini ve sifir karbonlu gelecedimizin nasil
birsey olacagini kararlastiracak siradan insanlardan
olusan bir millet meclisi kurmasini talep ediyoruz.”
diyorlar.

Yokolus Isyancilari’nin ilk cagri metninde*
yayinlanan taleplerde karbon salinimini azaltmaya
yonelik ihtiyacglar siralandiktan sonra BM'nin “finans
umutlarina” benzer soyle paragraflarla karsilasiyo-
ruz: “Felaketin en blylguni O6nlemeyi saglayacak
olan degisim, teknik ve ekonomik olarak hala mium-
kiin. gerekli degisimleri gerceklestirmek, yeni is sa-
halari da yaratacak.” Kisisel fedakarliktan kastedi-
len, acilacak yeni is sahalarinda gérev almak; yeni
patronlara déntsmek midir bilinmez.

Internetteki en yaygin arama motorlarin-
da “iklim dedisikligi” yazarak arattigimizda karsi-
niza ilk gikan kurulus -doganin buylk dismanlari
Coca Cola, Unilever gibi sirketlerin can dostu- olan
WWF’in (Dlnya Vahsi Hayat Fonu) de iklim degisik-
ligine karsl “cansiperane” bir micadeleye giristigini
goriyoruz. WWF'in gegtigimiz yila iliskin yayinladigi
Faaliyet Raporu’nun giris yazisinin bashdi su sekil-
de: “"Dunyay! Kurtarabilecek Son Nesiliz!”

Yazida imzasi bulunan UJur Bayar “insanin
varhdini strdirebilmesinin dodal kaynaklara bagl
oldugu gercedi her gegen gln daha net bir sekilde
ortaya cikiyor. Buna ragmen doday! endise verici

derecede tahrip etmeye devam ediyoruz. Bizler bu
gidisati tersine gevirebilecek son nesiliz.” diyor. Ya-
zlyl bu sekilde okudugumuzda “biz” diye kastedile-
nin siradan insanlar, bizler oldugunu distnebiliriz.
Gelin biraz daha dusunelim, bu “biz” aslinda kim-
mis?

WWF Turkiye, Dogal Hayati Koruma Vakfi'nin
Yénetim Kurulu Baskani olan U§ur Bayar, Isvigre
menseili bir banka olan Credit Suisse’de halen Tur-
kiye CEO’lugu ve Yatinm Bankaciligi Bolimi bas-
kanligi gorevini Ustleniyor. Credit Suisse kim mi?
Dunyanin ilk “islami bonosunu” tretmis, bir belge-
selde ortaya ciktigi izere iran’in niikleer silahlanma
programi ve balistik flizeler yapan havacilik sanayi
kurumuna milyonlarca dolar aktaran, dinya kapita-
lizminin parlayan yildizlarindan bir isvicre Bankasi.

Bayar'in faaliyetleri bundan ibaret degil kari-
yerine ufak bir géz atalim: “DEIK Tirkiye-isvicre Is
Komisyonu Baskani ve Kurumsal Yonetim Dernegi
Danisma Kurulu tdyesi. 1992-1997 yillari arasinda TC
Basbakanlik Kamu Ortakli§i idaresi Baskan Yardim-
cihd, 1997-2002 vyillari arasinda Basbakanhk Ozel-
lestirme idaresi Baskanhdl... Liste uzadikca uzuyor.
Bu goérevleri esnasinda Bayar, Erdemir Fabrikasi’'n-
da Yonetim Kurulu Baskanligi da yapmis. Eregli’'nin
Goztepe'ye kadar olan bdlgelerindeki yogun hava
kirliliginin yegane sebebi olan fabrikadan bahsedi-
yoruz. Ayrica Petrol Ofisi Yonetim Kurulu Baskan-
g1, Turk Hava Yollari Yonetim Kurulu Gyeligi, Turk
Telekom Yonetim Kurulu Uyeligi g6revlerinde bu-
lunmus. Karistigi usulstzltkler nedeniyle kendisine
“Jenerator Ugur” da deniyormus...

WWF’in de basta bahsettigimiz “yenilenebilir
enerji” piyasasinda bir pay! oldugu malum. Sézko-
nusu brostrden devam edelim, kendi adizlarindan
dinleyelim:

“Turkiye, %100 yenilenebilir enerjiyi ve enerji
verimliligini 6nceliklendiren bir politikay takip ettigi
takdirde, fosil yakitlara bagh enerji ithalatindan 23
milyar dolar tasarruf edebilir ve enerji sektdriinde
64 bin yeni is imkani yaratabilir.”

Gelecek Kusagin Liderleri

“...0 gece herkes uykuda oldugu zaman, Yu-
nan komutanlari gizlice attan gikip sehrin kapilarini
actilar. Hazir bekleyen askerler, Troia'ya girip bitin
yapilari atese verdiler. Korkudan sokada firlayan
gengleri, yashlari, kadinlari, gocuklar kiligtan gegir-
diler. (...)

Kadinlardan yalniz Andromakhe’nin oglu sag



kalmisti. Hektor’'un karisi, kendi kendine “Oglum
daha pek kigik, herhalde onu dldirmezler.” diye
disutniyordu. Daha savasin ne oldugunu bile bilme-
yen gocukcadizi alip surlardan asadi attilar...”

Edith Hamilton, Mitologya

NEXT
GENERATION
LEADERS

THE TEENAGER
ON STRIKE FOR
THE PLANET

GRETA
THUNBERG

oM
TRAILBLAZERS
SHAPING

OUR WORLD

iklim eylemcileri arasinda en popiiler olanlar-
dan bir digeri de Greta Thunberg ve ondan ilham
alarak farkli yerlerde agiklamalar yapan cgocuklar.
15 yasindaki Greta’nin iklim dedisikligi konusunda
farkindalik yaratmak igin iki hafta okula gitmek yeri-
ne Isveg Parlementosu éniinde oturmaya gitmesiy-
le baslayan eylemler, bugiin diinya medyasinin ilgi
odagdi olmasina kadar devam eden sirecin baslan-
gici oldu. Ayni zamanda Nobel Baris Odili'ne aday
gdsterilen Greta taleplerini siralarken sdyle diyor:
“Hicbir manifesto bundan daha radikal olamaz.”
Sloganlari ise “Siddet yok, tahribat yok, yerlere ¢ép
atmak yok, sahsi gikar yok, nefret yok, karbon ayak
izini en aza indir, her zaman bilime atifta bulun.”
Greta’nin en 6nemli talebi de BM, Greenpeace ya da
WWF ile ayni: O da digerleri gibi Paris Anlasmasi’'nin
ve IPCC raporunun takip edilmesini, karbon ayak
izinde 1,5 derecenin altinda kalinmasini istiyor.

Benzeri bir slire¢ yasadigimiz cografyada da
isletiliyor. Hem de birebir ayni drneklerle. Yokolus
Isyani Turkiye temsilcileri gectigimiz ay yaptiklari
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aciklamada TC'yi Paris Antlasmasi’ni imzalamaya
davet ediyordu. Greta’nin yerli versiyonu 11 ya-
sindaki iklim aktivisti Atlas Sarrafoglu ise Cuma
giinlerini Bebek parkinda gegiriyor. Yokolus isyani
Turkiye ve Atlas Sarrafoglu’nu ise yakindan takip
ettiginizde Acik Radyo ve yakin zamanda Osman
Kavala’nin tutuklanmasi ardindan Tlrkiye faaliyet-
lerini durdurdugunu aciklayan Agik Toplum Vakfi’'nin
destegini gorebiliyorsunuz. Bu kurumlar da dinya-
daki diger muadilleri gibi “Yenilenebilir Enerji” piya-
sasinin savunuculugunu yapan kanatta yer aliyor.

Time dergisinin kapadini “Gelecek Kusadin
Liderleri” bashgi altinda yesil kiyafetiyle slsleyen
Greta’nin ya da yasitlari yanindan kadit toplama
arabalariyla gectiginde bebek parkinda Cuma ey-
lemlerine devam eden Atlas, iklim degisikligine care
olur mu dersiniz yoksa Andromakhe’nin surlardan
atilan gocugu gibi Truva atlarinin saldirisinin son
kurbanlarindan mi?

iklim Degisikligine Karsi Ne Yapmali?

Meselenin i¢ ylzine ve ardindaki kirli iliskile-
re bakildiyi zaman ortaya gikanlar yaniltmasin. Ik-
lim dedisikligi ve devlet/sirket isbirligiyle yuratilen
ekolojik yikimin boyutlari her gegen gin dunyayi
daha da yasanilmaz bir yer haline getiriyor.

1800’lerde Stanford Woods Enstitlisti'nde ca-
lismalarini ylriaten bakteriyoloji bilgini Paul Ehrlich,
iklim dedisikliginin bir yok olusa yol acacagini daha
o yillarda tespit etmisti. Yaptigi arastirma sonucun-
da “geride hicbir siiphe birakmaksizin altinci blyuk
kitlesel yok olusun basladigini” gGsteren verilere
ulastigini séyliyordu. Yani zaten populer kisiler ve
organizasyonlar tarafindan dillendirilmeden, felaket
senaryolari yazilmadan ya da Birlesmis Milletler ra-
por hazirlamadan 6nce, dinyanin iginde bulundugu
olumsuz duruma yoénelik tespitler yapilmis, bilim in-
sanlari tarafindan kabul edilmis bir gergeklik halini
almisti.

Ekolojik uyumun sadlanmasi yani iklim degi-
sikligine son verilmesi ve dlinyadaki canli tirlerinin
korunmasi igin verilen micadelenin nasil olmasi ge-
rektigine iliskin farkli cevaplar Gretmek mumkdin.
Ancak kapitalizme yesil bir kilif olan ya da devlet-
lerin kendi varoluslarini sirdirme amacina yodnelik
Uretilen gdézUmlerin, bu mucadeleyi basariya ulas-
tirmayacadi asikar.

Troia yok artik, o
Artik alevler kaldi yalniz arkada!

yuce sehir yok.

*http://acikradyo.com.tr/acik-gazete/yokolus-isyani
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Gida Tarhsmalari (1)

Mercan Dogan

Sisteme karsi gelistirilen her refleksin, en kuguk bir 6zgur-
lesme c¢abasinin bile devrimci 6zunun bosaltilarak sistemin
hava yastigi haline getirildigi; STK'lar, imza kampanyalari,
devlet ve sirket anlagsmalarnni kurtarici olarak goren liberal
yesil hareketlerde oldugu gibi, ilagtan-gubreden anndinimis
ancak kapitalizmin somurusunden arindinlamamis organik
endustrisinin birbiriyle ortustigu bir gergeklik igerisindeydi.




ida ve gidanin temini canllarin ve 6zel-

likle insanlarin var olduklari giinden bu
yana en onemli udgraslarindan biri olmus; udru-
na savaslar, yikimlar, gégler gerceklesmistir. 16.
yuzyildan 19. yiizyila kadar siiren Gida isyanlari’ni
hepimiz biliriz tarih derslerinden. Ihtiya¢ duyduk-
lari gidadan yoksun birakilanlar g ylzyil boyunca
farkl cografyalarda gok temel bir sey icin, doyabil-
mek igin isyan etmislerdir.

Ancak gida tarihin higbir dbneminde bugin-
ki kadar karmasik bir mesele haline gelmemistir.
Yaygin sdylemin aksine; buglin ekmek aslanin ag-
zinda dedildir. Kapitalizm ve devletlerin midesin-

dedir. Hal boyleyken “Nasil bir gida?” sorusu bu-
gin oldukga 6nemli bir yerde durmaktadir.

Giindem: Son Gida Krizi

“Nasil bir gida?” sorusuna yanit arama-
dan O0nce, son gida krizinin kosullarina dedine-
lim. 2007-2008 yillarinda nifusu 6 milyari asan
yerylzinde, Birlesmis Milletler Gida ve Tarim
Teskilati istatistiklerine gére 854 milyon insan
aclikla bogusmakta, dort saniyede bir insan ise
aglik nedeniyle yasamini yitirmektedir. Kapita-
lizmin “krizi” birgok alanin yani sira gida alanin-
da da krize sebep olmustu; farkli cografyalarda
otuzdan fazla gida isyani ¢ikti. (Mozambik, Mi-
sir, Endonezya ve daha niceleri...) Temel gida
fiyatlarina yapilan zamlar isyanlarin en dnemli
nedeniydi.

Sokada cikanlarin amaci 16. ylzyildakiler-
den farksizdi: Ag kalmak istemiyorlardi. Sadece
gectigimiz yuzyilda bile dinyadaki yilhk gida Ure-
timi en az g kat artmisken hala milyonlarca insan
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actl. Aslinda kendisi kriz olan, devletlerle birlikte
batan krizlerin kaynadi olan kapitalizmin gida krizi
bugin de gtncelligini koruyor.

Gida sadece ekoloji micadelesi verenlerin
degil, kapitalizmin ve devletlerin de gindeminde-
dir. BM 2014’0 Uluslararasi Aile Ciftciligi Yili, 2015’
Uluslararasi Toprak Yili, 2016’y1 ise Uluslararasi
Bakliyat Yili ilan etti 6rnegdin. Avrupa Birligi (AB),
BM Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) ve BM Diinya Gida
Programi (WFP) tarafindan 2 Nisan'da Briksel'de
dizenlenen toplantida agiklanan rapora gore, “ik-
lim degisikligi, catisma ve ekonomik istikrarsizlik”
nedeniyle 2018’de 53 ullkede yaklasik 113 milyon
kisi aclikla bogusmustu.

Yasadigimiz cografyada da vyillardir “teget
gegti, bizi vurmadi” diyenlerin dahi gectigimiz bir yil
icerisinde varhgini kabul ettigi ekonomik krizle be-
raber gida, bitin ana haber bultenlerinin en uzun
sire zaman ayrilan konularindan biri haline geldi.
Zamlar, yoksulluk sebebiyle gidaya erisememe,
tanzim satis noktalari, tanzime 6vguler- elestiriler
yoksulundan zenginine, yaslisindan gencine butin
toplumun gundelik sohbetlerini dahi sekillendirdi.

Gida meselesinde sorun sadece ekonomiy-
le alakali olmadigdi icin -yasadigimiz cografyada ve
tim dinyada- tartismalar sadece ekonomi ekse-
ninde dedildi: “Diyelim ki a¢ kalmadik, bir sekilde
gidaya ulastik. Peki nasil bir gidaya?”

Dogal, Saglikli, Giivenli, Temiz, Organik,
Adil? Gida

Kanserojen, GDO ve antioksidan kavramlari
havada ucusuyor. Ozgir gezen tavuklar derdimize
derman olamazken, full organik domatesler el ya-
kiyor. Bir uzman digerini yalanliyor. Cay! sekersiz
iciyor, ekmedi esmer olandan yiyoruz. Kéyden te-
reyag getirip, organik pazarlarda takiliyoruz. Ama
olmuyor, yine de olmuyor. Nihayetinde herkes
birbirine soran go6zlerle bakiyor: “Ne yiyecegiz?”
(Meydan Gazetesi sayr 36 - "Aklim Takildi, Fikrim
Takildi; Ne Yiyecedim? Kafam Karisti!” — Ozgliir Er-
dogan)

Yapilan tartismalarda aglk kadar yer tutan
bir baska konu da dodal, saglikli, gtvenli, temiz,
organik, adil gida. “Sunu ye, bunu yeme” konsept-
li haberlere sikga rasthyoruz. Gida reklamlarinda
“yerel tohumdan Uretilmistir, dogaldir, temizdir,
sagliginiz icin bunu icin...” ibarelerine, marketler-
deki “organik gida” reyonlarindan alisveris yapma-
mizi salik veren acgiklamalara...

“Yesil devrim” denilen, yerytzindeki agliga
care olarak sunulan endustriyel tarim kisa vadede
gida Uretiminde ciddi bir artis saglamisken, uzun
vadede topragin altindaki ve Ustlindeki her varligin
kirlenmesine ve yoksullasmasina neden olmustur.
Formuld, gidanin metalasarak “Urin”e ddnustd-
rilmesi; buyUk oOlgekli tarim alanlari ugruna or-
manlarin talan edilmesi; kimyasal bocek ilaglari ve
kimyasal glbrelerle topragin altinin, Ustlnin ve
gidanin kirletilmesi; biyolojik cesitliligin hice sayi-
larak tep tip “lrin” yetistirilmesi; yerel tohum ye-
rine sirketlerin GDO tohumlariyla daha fazla “trin”
elde edilmesinden olusur. Tarimla ugrasan insan-
larin uzun yillar iginde biriktirdikleri -cografyadan
cografyaya, kiltlrden kiltture degisiklik gosteren-
adetler, bilgelikler, alskanliklari ile yaptiklari ge-
leneksel tarimin tamamen ortadan kaldirilmasina
dayanir. Sistem icin kar, kar, daha fazla kar anla-
mina gelir. Bizimse bugtin “*Nasil bi gida?” sorusuna
yogunlasmamizin temel sebeplerinden biridir.

Ozellikle son yillarda, ekoloji miicadelesi ve-
ren herkesin cevap aradigi bir sorudur bu. Cln-
kU piyasada “gida” denilerek bize sunulan seylerin
sagligimiza zararl oldugu, bu gida denilen seyle-
rin Gretim sireglerinin somurayle dolu oldugu, bu
Uretim sureclerinin dogada geri dénilemez tahri-
batlara sebep oldugu, dagitim slreglerinin ranta,
tlketim slireclerinin adaletsizliklere dayali oldudu,
Uretiminden tuketimine kadar her evrenin rant ka-
pisina dénustirildaglu apacgik ortada.

Ortada olan bir sey daha var; bu durumun
degistirilmesi gerektigi! Bu meseleye dair yapilan
calismalar, paneller, toplantilar, bu yil icinde Bo-
gazici Universitesi'nde gergeklestirilen -bizim de
Patika Ekoloji Kolektifi olarak katildigimiz- Gida
Calistay! gibi etkinlikler de bunun gabalarindandir.
Gida topluluklari ve kolektifleri, tarim ve tiketim
kooperatiflerinin sayilarinin gézle goriliar bicimde
artmasi da rastlanti degil.

Aranan cevap yasamsal énem tasiyor ve ce-
vap aranirken sikca karsilasilan kavramlari deger-
lendirmek bu noktada 6nemli géztkulyor.

Sikga rastladigimiz yerel tohum denilirken
kastedilen, laboratuvarlarda Uretilen degil toprak-
ta yasamini strdiren ve godalan, aralarindan en
iyilerinin secilerek Uretimin strdrtldigtu tohum-
dur. Ilac ve kimyasal giibre kullanimina ihtiyag
duymaz; doganin buttniyle uyumludur.

Temiz gidadan kastedilen, GDO’lu tohum
degil yerel tohumun ekilmesiyle elde edilen gida-



nin ilaglanmamis, sebze meyve ve benzerleri-
nin (6mridnd uzatmak igin) mumlanmamis, kuru
bakliyat ve benzerlerinin (béceklenmesini ya da
filizlenmesini engellemek igin) 1sinlanmamis; ki-
sacasl tohumundan soframiza kadar kimyasala
hicbir sekilde bulanmamis olmasidir. Bu tip gi-
dalarin “dogal”, “saglikli” ya da “guvenli” olarak
nitelendirildigi de olur: Besin dederini kaybetme-
mis; fiziksel, kimyasal ve mikrobiyolojik agidan
bozulmamis gidadir.

Organik gida ise, bunlarin kiresel birkag
sirket tarafindan test edilip sertifikalandirildik-
tan sonra ylksek fiyata satilanidir. Organik gida,
gida sorununu mu ¢ozuyor yoksa merkezi Ureti-
me yeni endustriyel ¢ézimler mi sunuyor? Ka-
pitalizm igin verimli bir sektér olarak bir seyleri
yesile mi boyuyor? Iyi diisiinmek gerekiyor.

Adil gidadan kastedilense gidanin Uureti-
minde emedi olan Ureticinin ve calistirdidi isgci-
lerin emeklerinin karsihdini alabilmeleri, tuketi-
cilerin o gidayi satin alabilecek glictnin olmasi,
Uretici ile tuketici arasindaki aracilarin ortadan
kalkmasi.

Sayamadigimiz birgok kavram daha var. Bu
kavramlarin her biri “iyi niyetli” olsa dahi “Nasil
bir gida?” sorusunun cevabi icin yeterli olmadigi
yonunde kaygilar tasiyoruz. Yerel tohumdan do-
mates Uretmek igin devasa ormanlarin yok edil-
mesi ne kadar ekolojik? Milyonlarca insan agken
tonlarcasi gluruyecek olan elmalarin ilagsiz Ure-
tilmesi ne kadar dogal? Ucuza calistirilan ve s6-
murulen gégmen tarim iscgilerinin kimyasal gub-
re kullanmadan Urettigi bulgur ne kadar temiz?
Nohutlari Greten tarim isgilerine esit tcret veren
“klguk dretici” buyuk patron olmaya calisan “ku-
cuk patron” degdil mi ve bu durum ne kadar adil?
O degil de tavuklar gezince s6miri ortadan kal-
kiyor mu gergekten?

Sosyal Ekolojik Gida

Toplumsal/sosyal ekoloji disincesinin ku-
rucusu, yazar Murray Bookchin 1995 yilinda eko-
loji hareketiyle butlinlestiriimeye galisilan mistik,
dinsel, ben-merkezli, insan dismani akimlarla
tartismaya ve devrimci bir ekoloji etigi gelistir-
meye basladidi yillarda, belki de buglin gida Uze-
rine duslindigumuizde karsilastigimiza benzer
bir durumla karsi karsiyaydi.

Ekoloji hareketi igerisinde, gegmisi tekrar
yasamak isteyen ve ¢dzimuin ancak bireyin ken-
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dini toplumdan uzaklastirmasiyla gergeklesebi-
lecedini savunan yaklasimlarda oldugu gibi tipki
gidanin yalnizca niteligine odaklanan, insan fakto-
rinin batldn olumsuzluguyla doga disi bir varhida
indirgendigi, “insan muldahalesinin” en aza indir-
genmeye calisildigi temiz gida da ekoloji hareketi-
nin ve bu hareketin araglarinin sosyal niteliginden
koparilmaya calisildigi bir bakis acisini simgeliyor.

Sisteme karsi gelistirilen her refleksin, en
klguk bir 6zglrlesme cabasinin bile devrimci
6zunln bosaltilarak sistemin hava yastigi haline
getirildigi; STK’lar, imza kampanyalari, devlet ve
sirket anlasmalarini kurtarici olarak gdren liberal
yesil hareketlerde oldugu gibi, ilagtan-gliibreden
arindirilmis ancak kapitalizmin sémduarisinden
arindirilamamis organik endustrisinin birbiriyle
Ortlstligu bir gergeklik icerisindeydi.

Insanin dogayla bitmeyen bir savas iceri-
sinde oldugu, bu savasi kazandigi 6lgtide mutlulu-
da ulasacadi fikrine saplanip kalmis sosyalizm du-
stincesine benzetebilecedimiz bir akim var bugun.
Butan celigkilerin sinifsal geliskiye indirgendigi;
sosyal dontisimuin, gidanin kendisini tartismami-
zI gbérmezden gelme araci olarak kullanilmasiyla
ekolojik etigin gormezden gelindigi adil gidaya
benzer bir hattan da tartismalar yuarutualtyor.

Butln bunlara cevap olarak Bookchin, eko-
lojik uyumun saglanabilmesi icin yegane yolun
nereden gectigini su sekilde acikliyordu: “Cok
uzak bir ideal olmayan Anarsist toplum, ekolojik
ilkelerin hayata gecgebilmesi igin 6n kosuldur.”

Gidaya kapitalizm ve devletler eliyle yapilan
saldiri oldukga batlnlikla. Tohumundan topradgina
ve suyuna; Uretiminden tiketimine ve dagitimina
kadar canli-cansiz tim varhklara yénelik sémuru
her alanda. Bu kosullarda, gidamiz icin kullana-
cagimiz kavramin da verdigimiz micadelenin de
batlnlUklG olmasi gerektigini dlisintyoruz.

Bir dnceki basliktaki kavramlarin her birin-
de somurunin sadece tek bir bigimi g6z éninde
bulunduruluyor. Bu nedenle, gida konusu tartisi-
lirken kapitalizmin ve devletlerin sémurtsinin
her bigciminden uzak yeni bir gida tanimina ihtiyag
duyuyoruz. Bookchin’in de yerinde bir sekilde be-
lirledigi, ne yalnizca iceriginin temizlenmesiyle ne
sirketlerden arindirilmasiyla ne de lretim slreci-
nin dénusturulmesiyle yetinilen; devletin ve kapi-
talizmin sémuristinden tamamen arindiriimis gida
igin “Sosyal Ekolojik Gida” kavramsallastirmasi ye-
rinde olur diyebilir miyiz?




PATIK/\ s

Ekoloji ve Kapitalizmin

Duyarliik Yalani

,ewable Energy

Uzun zaman once ekoloji kavrami, biyolog
Paul Sears tarafindan “yikici bilim” olarak tanim-
landi. Stphesiz ki 1960’larda ekoloji sorunlariyla il-
gilenmeye basladigimda bana da ekoloji radikal bir
hareket olarak geliyordu. Barry Commoner ve Mur-
ray Bookchin’in yazilari, yaklasmakta olan ekolojik
bir krizle karsi karsiya oldugumuzu ve bu krizin kok-
lerinin siki sikiya ekonomik bir sisteme, insanlarin
refahini dedil, sinirsiz bliylime ve teknoloji yoluyla
kari amaclayan ve hatta bunu kutsayan kapitalizme
dayandidini ortaya koydu.

Nihayetinde hem Commoner hem Bookchin
kapitalizmin sadece bizi degil gezegendeki tium ya-
sam dokusunu yok ettigi konusunda hemkirdi. Ka-
pitalizmin altinda yatan “etik”, gercekten de doga-
nin teknolojik tahakkimtne yol agiyordu. Biyosferin
kendinde hicbir deder gérmeyen bu etik icin doga,

Brian Morris
Ceviri: Ahmet Soykarci

sermaye tarafindan somirllecek bir kaynaktan
baska bir sey degildi.

Otuz yildan uzun bir siire 6nce Bookchin ka-
pitalizmi, kar icin “dinyanin yagmalanmasi” olarak
tanimladi. Bookchin ileri goérisiyle Al Gore ve Ge-
orge Monbiot'tan uzun slre 6nce klresel Isinmanin
yol actigi sorunlari; biytyen karbondioksit batta-
niyesinin yikici firtinalara ve sonunda kutuplardaki
buzullarin erimesi ile su seviyesinin ylkselmesine
yol agacagini vurguluyordu.

Bookchin bunlari *“modern krizi” olusturan di-
der bircok ekolojik probleme ek olarak saydi: or-
mansizlasma, kentlesme, endistriyel tarimin etkisi,
okyanuslarin kirlenmesi, toksik kimyasallar ve gida
katki maddeleri ve vahsi yasamin kasten tahribati
ve ardindan gelen tir cesitliliginin azalmasi.



Bookchin’in yaptidi endUstriyel kapitalizmin
ekolojik elestirisi daha yakin bir zamanda, Joel
Kovel'in -Bookchin’e referans vermemesi disinda
muikemmel kitabi- “Dodanin Dismani”’nda (2002)
yeniden kabul goérliyor. Buradaki disman elbette
kiresel kapitalizm.

“Kiresel 1sinma”, neo-liberal sagci kanat di-
sinda neredeyse herkes tarafindan artik kesin ola-
rak kabul edilip siyasi gundemlere alindi ve herkes
gezegeni kurtarmak igin yollar bulmaya bir sekilde
razi edildi. Bdylesi bir kibir akillara durgunluk veri-
yor. insanlar gezegeni yok etmemeli; acgoézlilige
ve somurlye dayall bir ekonomik sistem aracilidiyla
yapilan aslinda dinyanin birgok yerini insanlar ve
diger yasam bigimleri igin neredeyse yasanmaz hale
getirmekten ibaret.

Bu nedenle “ekoloji” ve “yesil” meselesi politik
yelpazenin bir yanindan 6bir yanina bitin bireyler
ve gruplar tarafindan sahiplenildi. Neo-naziler bile
anti-kapitalist olduklarini ve yesil bakis agisini benim-
sediklerini iddia ediyorlar. Bu ytizden Shell, Nestle ve
Coca Cola dahil olmak uzere cok uluslu sirketlerin
blytk gogunlugunun "yesil” sahnesine ziplamasina
ve coskuyla hepimizden karbon salinim oranlarimizi
azaltmamizi talep etmesine sasirmayacaksiniz.

Peki tam olarak neler oluyor? Bence bu me-
selede dikkate deder doért “edilim” var.

Birincisi kapitalist sirketlerin kamu imajlarini
“yesile boyama” siregleri. Shell’in doga tahribatina
iliskin korkung gegmisine ragmen birkag on yildir
dahil olduguna benzer bir siireg. Buginlerde ekolo-
jik duyarhihgi ve “yesil” referanslarini gururla duyur-
mayan bir uluslararasi sirketi bulmak zor.

ikinci olarak artik bir cok insan ortada eko-
lojik bir kriz oldugunu kabul etse de bu krizin basli
basina kapitalist ekonomi modeliyle iliskisi olmadi-
dina dair slrekli bir ikna cabasi surlyor. Derin eko-
lojistler uzunca suredir butin bunlarin maneviyat
(tinsellik) eksikligi, ya da cok fazla insan olmasi ya
da insanlarin dinyadaki “uzayllar” ya da istenme-
yen “parazitler” olmasi ylziinden oldugu konusun-
da bize propaganda yapiyordu. Bu tir “mizantropik”
(insanhk dusmani) duygusalliklar uzun sire 6nce
Bookchin tarafindan elestirilmisti. New Labour’un
ekoloji konusundaki danismanlarindan biri olan Jo-
nathan Porrit’e gdre ihtiyacimiz olan sey kapitalizm-
le maneviyat arasinda uyumlu bir evlilikmis. Tanri
korusun!

Kalkinma uzmanlari ise ormansizlasma gibi
ekolojik sorunlarin faturasini magdurlari olan yoksul
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koylilere kesiyor. Soylediklerine gbére yoksul olma-
lari ve modern tarim tekniklerinden yoksun olma-
lari nedeniyle ormanlari yok ediyorlar. Halbuki asil
suglular kutuk sirketleri, Vedanta ve Rio Tinto gibi
maden isletmeleri ve artan et talebini besleyerek
genisleyen ciftlik isletmeleri.

Kalkinma uzmanlari uzun zaman 6nce “sur-
durulebilir kalkinma” kavramini ortaya atti. Bunun
doganin korunmasi ile ilgisi yoktur; sadece “kalkin-
may1” sirdirmekle, yani kapitalist buytume ile ilgisi
olabilir ancak.

Meseleyi baglamindan koparan sey, kiresel
Isinmanin ve diger ekoloji sorunlarinin biytmeyi ve
kari hedefleyen ekonomik sistemle ilgisi olmadigi
yonlindeki disince bigimi: sorunun sadece birey-
sel “tiketicilerin” eylemlerinden kaynaklandigi yo6-
ntndeki yaniltici goris. Bu ylzden hepimiz dinyayi
“kurtarmak” igin elimizden geleni yapmaya zorlani-
yoruz.

Uclinciisti uluslararasi sirketlerin bu takdire
sayan gevre duyarhlidi stphesiz, bunun sirketlere
daha fazla kapitalist bliytume firsati ve daha da faz-
la kar saglayan bir maske olmasi. Bu nedenle kir-
salda genis sahalari kaplayan endustriyel rizgar
cgiftlikleri, gida Gretimini azaltma pahasina artan bi-
yoyakit tretimi ve nikleer endilstrisinin dinyanin
her yerine ihrag edilip genislemesi, bu g girisim de
“karbon emisyonunu” azaltmanin ve dolayisiyla ge-
zegeni kurtarmanin harika bir yolu olarak mijdele-
niyor. Ama hangi sosyal ve ekolojik bedellerle? Bu
girisimlerin hepsinin bati devletleri tarafindan fazla-
styla mali destek saglanan biylk sirketlerin elinde
olmasi dikkat gekicidir.

Son olarak, ayni zamanda son yillarda de-
neyimledigimiz gibi, yesil kapitalizm savunuculu-
duna eslik eden “kiresel yénetim” konseptinin or-
taya cikmasi. Gezegenin muhafizligini yapmak igin
(bize sotylenen) gezegeni gdzlemek, hiklimetlere
ve uluslararasi sirketlere gezegeni en iyi nasil “kur-
tacagimiz1” anlatmak icin bolca koruma uzmanina,
eko-teknokratlara ihtiyacimiz var. Fakat Wolfgang
Sachs'in 1999'da yayimlanan “Planet Dialectics”
(Gezegen Diyalektigi) kitabinda savundugu gibi ge-
zegeni “kurtarmak” aslinda siradan insanlarin haya-
tina yeni bir dizi devlet mudahalesinin mesrulastiril-
masindan daha fazlasi degil.

Anarsistler bu dort edilimin her birine elesti-
rel ve temkinli yaklasmalidir. Bu ylzden Kropotkin,
Edward Carpenter ve Eliseé Reclus gibilerinin uzun
slire 6nce 6nerdigi gibi komunizmle ekolojik duyarh-
g1 birlestiren bir proje gelistirmeye ihtiyacimiz var.
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Orjinali ve tam hali ROAR dergisinin iklim de-
dgisikligini konu edindigi, ekoloji giindemli sayisinda
yayinlanan Fisleri Cekme Zamani, iklim degisikligi
tartismalarinda siklikla konu edilen fosil yakitlari ele
aliyor. Daha énce fosil yakitlarin iklim degisikligine
etkileri ve “geleneksel enerji kaynaklari”’nin kapi-
talizmle iliskisini yazilarinda konu edinen Andreas
Malm’in yazisini, iklim degisikligini de dergimize ta-
sidigimiz bu sayimizda yer vermek istedik.

Iklim degisikligi tartismalarinda, ézellikle fosil
yakitlarin kullaniminin dogaya etkisi, meseleyi sa-
dece anti kapitalist bir bakis agisiyla yorumlayanlar
tarafindan vurgulanmiyor. Tim yenilenebilir enerji
savunucularinca bu durum aslinda elestirilerin mer-
kezi konumunda. Malm’in fosil yakit kullanimini ka-
pitalizm karsiti bir perspektifle degerlendirdigi ya-
zisi, tam da bu noktada oldukcga iyi veriler sunuyor.
Ancak tekrar altini cizelim, tim yenilenebilir enerji
savunuculari Malm ile benzer bir kapitalizm karsiti
perspektifi tasimiyor.

Aslinda bu antikapitalist perspektiften uzak,
yenilenebilir enerji savunusunun nereye denk dis-
tigini anlamak gerekiyor. Kapitalizm igerisinde
yenilenebilir enerji biyiik bir sektér; daha dogrusu
gittikce bliyiiyen bir sektér. Iklim dedisikligi tartis-
malarinda oézellikle bu bélimi akilda tutmak gere-
kiyor. Yenilenebilir enerji sirketlerinin lobi ¢alisma-
larindan uzak bir sekilde bu tartismalari gérmek
gerekli. Evet, fosil yakitlarin dogaya yénelik tahri-
bati oldukca acik, 6te yandan yenilenebilir enerjinin
sirketlerin kar stratejileri, merkezi ve blylik 6lcek-
teki planlamalariyla bu enerjinin de dogaya yénelik
tahribati azimsanamayacak kadar ¢cok. En basitin-
den Karadeniz'de yapilan ve yapimi siirmekte olan
HES lerin etkisini gbz éninde bulundurmak bu du-
rumu anlamak igin yeterli olacaktir.

Malm’in geleneksel enerji yerine kullaniima-
sini savundugu yenilenebilir enerji anlayisi hemfikir
olmadigimiz kisimlarin basinda geliyor. Yenilenebilir
enerji sektérindn, tim enerji sirketlerinin yatirim-
larini arttirdigi bir alan oldugu Malm tarafindan da
paylasiliyor. Ancak BP ve Shell 6rneklerinde oldugu
gibi, fosil yakit sirketlerinin bu alandan yavas yavas
cekilmesi érnegi lzerinden Lauderdale Paraoksu’na
ulasiyor. "Degisim degeri” ne kadar diislikse serma-
ye urlinl pazara satmakta isteksiz davranacaktir!
Hatta Malm, buradan “res communes” (kimseye ait
olmayan, kolektif) seylerin atil bir sekilde duracagdi
yargisina variyor.

Ancak fosil yakit sirketlerinin, yenilenebilir
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enerji piyasasindan cekildigini dlisiinmek belki er-
ken bir yargl. Keza BP ve Shell érneklerinin disinda,
Chevron ve ExxonMobil gibi sirketler yenilenebilir
enerji sektérindn hala en é6nemli isimlerinden. Fit-
ch Ratings’in 2018 Nisan raporlarinda, diinya gene-
lindeki biiylik petrol sirketlerinin yenilenebilir enerji
yatirimlarinin ylikseliste oldugu acik bir sekilde go6-
rultiyor. Benzer sekilde, Statoil (Equinor) ve Eni gibi
Avrupa’nin énde gelen petrol sirketleri de ayni sek-
tére yatirrm yapmayi sirddrdyor.

Yani fosil yakit sirketleri, yenilenebilir enerji
sektorine yaptiklari yatirimlarla dinyayi kurtariyor.
Belki de paradoks olan bu durumdur!

Yazida, iklim degisikligine ¢ézim olarak ylik-
seltilen alternatiflerden birisi olarak “planlama” ve
“savas ekonomisi planlamalar1” geliyor. Devletin ve
onun piyasaya yapacagdi baski lzerinden ekoloji icin
dlizelme bekleyen anlayisin kacirdigi devlet ve kapi-
talizmin tarihsel sireg icerisindeki ayrilamaz varo-
lusu ve bu varolusun neden oldugu tahribattir.

Malm, ézellikle son kisimda ekolojik anlamiy-
la bir iyilesmenin gergeklesmesi icin servetin yok
edilmesi gerekliligi, toplumsal glic iliskilerinin (6zel-
likle fosil yakit sirketlerinin sahiplerinin bu iliskide-
ki pozisyonlarini aciga c¢ikararak) 6nindeki perde-
nin kaldirilmasini istiyor. Bu istegin benzer sekilde,
ozellikle yenilenebilir enerji sektérindeki gériinmez
kisimlarin aciga gikarilmasiyla tamamlanacagini dui-
stindyoruz.

Andreas Malm'in fosil yakit sirketleri ve ka-
pitalizm arasindaki iliskiyi farkli bir bakis acisiyla
kaleme aldigi yaziyi, belirttigimiz ve hemfikir olma-
digimiz kisimlarla birlikte, iklim degisikligi tartis-
malarinda farkli bir taraf oldugundan yayinliyoruz.
Bu tartismalarda, fosil yakit nasil bir sektérse ye-
nilenebilir enerjinin de bir sektér oldugunu gézden
kacirmamak énemli. Ekolojik uyumlu, devletsiz, ka-
pitalist olmayan, merkezi olmayan ve dogrudan ih-
tiyaclar kullanilacak yéntemlerle (retim ve tiketimi
konusmanin ve pratiklemenin disinda baska bir al-
ternatif yok. Ve bu durum devletlerin ve sirketlerin
imzalayacaklari protokollerden daha elzem ve daha
gercgekgi!

Okuyacadiniz ¢eviride yazarin kullandigi kav-
ramlar mimkdn oldugu kadar aslina uygun, birebir
karsiligiyla kullanilmaya gayret edilmistir. “Flow”,
“akis” olarak cevrilmistir. Konuyla ilgili diger diller-
de arastirma ve okuma yapacak insanlar bu sayede
daha rahat bir okuma yapabileceklerdir idmidiyle.
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Sermaye, fosil ekonomisinden cikisa yol
gostermeyecek. Sadece hareketlerin hareketi,
az kalan zamanda diismandan daha biiyiik bir
sosyal giic toplayabilir.

Fisleri Cekme Zamani

Simdi en iyi umudumuz, akisa hemen geri
dénmek. CO2 emisyonlarinin sifira yaklastirilmasi
gerekiyor: Herhangi bir emisyon lretmeyen bazi
enerjiler dinyayl muazzam bir sekilde 1sildatiyor.
Glnes, bir saatte insanlarin bir yilda tukettiginden
daha fazla enerji Uretiyor. Baska bir ifadeyle, din-
yanin gines isigini yakalama orani, insanlarin su an
yararlandigindan 10000 kat daha fazladir - elbette
bu tamamen teorik bir potansiyel, bu potansiyele
ulasamayan cografi bélgeleri cikarsak bile, ortadaki
glines enerjisi akisi fosil yakit stogunun yillik tike-
timinden bin kat daha fazladir.

Sadece rlzgarin enerji akigi bile bitin din-
yaya glgc verebilir. Dogrudan giines Isiniminin mu-
azzam kapasitesi gibi bir enerjiye sahip dedildir, an-
cak teknik olarak mevcut tedarikin ve mevcut enerji
talebinin bir ile yirmi dort kati arasinda bir enerji
barindirdigi tahmin edilmektedir.

Diger yenilenebilir enerjiler -jeotermal, gel-
git, dalga ve su- 6nemli katkilarda bulunabilir belki,
ancak gines ve rlizgar vaatlerinin gerisinde kal-
maktadirlar. Fosil ekonomisinden 6nce enerji ihti-
yaglarini su karsilayabiliyorsa, fosilin sonrasinda da
gines ve rlizgar bunu pekala yapabilir.

Akisa Gegis

Akisa (Glnesten kaynaklanan ve biyosferden
akan tim enerji sistemlerine) gegis en hizli sekil-
de nasil saglanabilir? Bugline kadarki en kapsaml
calismada, Amerikal arastirmacilar Mark Z. Jacob-
son ve Mark A. Delucchi tarafindan yapilmistir. Bu
arastirmada 2030 yilina kadar tim yeni enerjilerin
rizgar, gines, jeotermal, gelgit ve hidroelektrik te-
sislerinden elde edilebilecegdi 6ne suriltyor. Boylece
ihtiyaglarina ydnelik Uretim yeteneklerini yeniden
ybnlendiren dinya, bir daha kémur yakith -hat-
ta nukleer- enerji santrali, gazhane, icten yanmali
motor veya benzin istasyonu insa etmek zorunda
kalmayabilir.

GUnUmuaz dunyasinda, akisin kullanimi her yil
Ussel olarak artan bir patlamaya sahip, rizgar ve
gunes enerjisi kullanimi her gegen gun katlanarak
artiyor. Finansal krize ragmen, kiresel riizgar ener-
jisi kapasitesi 2009 yilinda ylzde 32 oraninda art-
mis; Fotovoltaikler iginse -glines panelleri olarak da

bilinir- bu rakam %753’e ulasti. ABD'de Nisan 2014'e
kadarki on sekiz ayda, 6nceki otuz yildan daha fazla
gines enerjisi kullanilmaya baslandi; 2013'te, Mas-
sachusetts ve Vermont'taki elektrigin ylzde 100U
gunesten gelirken, Cin herhangi bir tlkenin bir yilda
kurdugundan daha fazla glines paneli kurdu.

Yine de akis fosil kovasinda bir damla su ola-
rak kaldi ve emisyon patlamasini azaltan hi¢ bir
etki gosteremedi. 1990 ile 2008 arasinda -ilk doért
IPCC raporundan- diinya ekonomisinde yenilenebilir
enerjiden 57 kat daha fazla fosil enerjisi dolasima
girdi; 2008 yilina kadar ruzgar temel enerji arzinin
%1.1'lik bir dederi, glines paneli ise mikroskobik bir
deder olan ylzde 0.06'sini karsiladi; hidroelektrik
santralleri saymazsak, yenilenebilir elektrigin sa-
dece yuzde 3’Und olusturdu. 2013 yilinda dinya
ekonomisine en fazla komirden elde edilen ener-
ji girmistir. Bu nasil olabilir? Neden insanlik, fosil
ekonomisinden gikip da yasami temel alan bir akis
enerjisine gecmeye canla basla calismiyor? insan-
hdin yolunu hangi engeller kapatiyor?

Buradaki asil sebep fiyat: Fosil yakitlar hala
daha ucuzdur. Ve aslinda, milenyumun ilk 10 yilin-
da, yenilenebilir kaynaklar halen geleneksel enerji
kaynaklarindan daha fazla maliyetlidir. Ancak ara-
daki fark hizla azaldi. ABD'nin pek gok yerinde, kiyi
rizgari enerjisi maaliyeti ile fosil enerji maliyeti
zaten kafa kafayaydi, ayrica tlrbinlerin fiyati son
otuz yil iginde yilda ylizde 5 oraninda dustd. Gines
panellerinde ise maliyetler rlizgar enerjisine gore
iki kat dislis yasadi. 2014 yilinda, sadece (g vyil-
da igerisindeki %60’k bir distsun ardindan, gu-
nes panelleri 1975te insa edilenlerin sadece ylzde
birine mal oldu. Yenilenebilir enerjileri herhangi bir
stibvansiyon destedi olmadan “sebeke paritesine”
(maliyetlerin geleneksel enerjilerle eslendigi veya
onlarin maliyetinden daha dlstk oldugunu belirten
terim) ulasmiglardir. Devletin fosil enerjiye géster-
digi stibvansiyonlar olmasaydi -2013’te yenilenebilir
enerji kaynaklarindan alti kat daha buyuktd ve hig-
bir dlists belirtisi géstermedi- glines ve rizgar go-
receli olarak daha disuk fiyatlara sahip olmus olabi-
lirdi. Fosil yakitlarin piyasa fiyatina iklim degisikligi,
hava kirliligi, 6lumcll kazalar ve diger “digsalliklar”
dahil edilseydi, fiyatlarinin yenilenebilir enerji fiyat-
lari karsisinda higbir sansi olmazdi.

Akisin fiyatlarindaki slregelen dlsis, onun
tabiatinin bir islevidir: yakit (glnes,rizgar vs..) za-
ten oradadir. Maliyet dederine sahip olan tek sey,
yakitin enerjisini yakalama, dénlustirme ve depola-
ma teknolojisidir; tim teknolojiler gibi, o da dlgek
ekonomisine tabidir: seri Uretim, panellerin ve tlr-
binlerin maliyetlerini dugurir. Glnes paneli tesisle-



rinin kGmulatif hacmi iki katina ciktiginda, piyasa
fiyatlari kabaca %20 azaldi.

Dahasi, performansi arttirmak ve maliyetleri
dusirmek icin sayisiz potansiyel var. Iklim tartis-
masinin belki de iyimserlik ve Utopyacilikla har-
manlanmis tek tartisma konusunda uzmanlar, hem
glines enerjisinin hem de riizgarin 2025'ten bir siire
once fosil yakitlardan daha ucuz olacagini tahmin
ediyorlar. Kémdr, petrol ve dogalgazin yenilenebilir
enerji seceneklerinden daha pahali olmasi sebebiy-
le tercih edilmeyecedi ve “toprakta kalacagi” soy-
leniyor.

Sirketlerin istahlarini Kapatan Sorunlar

Disen fiyatlarin gliines ve rlizgarin kusursuz
nimetler olmasindan kaynaklandigini dasliinmek
normaldir. Ne yazik ki, durum o kadar da net degil.

Yirmi birinci yuzyilin baglarinda, glines ener-
jisi endistrisindeki en blyUk iki oyuncusu, her ikisi
de yeni kesfettikleri dederleri blyluk reklam ve pa-
zarlama etkisi igin kullanan BP ve Shell'di, BP ken-
dini “"Beyond Petroleum” olarak tanitiyor ve Shell
ise ayni zamanda iki sayfalik “yeni bir enerji gele-
cedine” olan inang konulu brosurler hazirliyordu. Bir
slredir, bu petrol devleri ayni zamanda dinyanin en
blyulk ikinci ve dérdincl glines paneli Ureticileriydi,
gdrinuse gére “nemli” kaynaklarini sektére sokma-
ya kararlydilar.

Ancak 2006 yilinda, Shell gunes istirakini
satti. 2008'de, dinyanin en buyuk agik deniz riz-
gar ciftligi olmasi planlanan Londra Array’den ce-
kildi ve ertesi yil sirket sektérden tamamen gikisini
acikladi: Gunese veya rlizgara daha fazla yatirim
yapilmayacakti. Neden? “Portfoyumizdeki diger
yatirimlarla - petrol ve dogal gaz- rekabet etmek
icin micadele etmeye devam ediyorlar” dedi sézci
Linda Cook. BP panel fabrikalarini kademeli olarak
kapatti ve 2011'de glinesten “para kazanamadigini”
soyledi. iki yil sonra, Shell’'in énciligini takip etti:
“GUnes enerjisinde havlu attik. Bunun sebebi glines
enerjisinin uygulanabilir bir enerji kaynadi olmama-
si dedil, ancak 35 yil boyunca calistik ve gergek-
ten higbir zaman para kazanmadik” dedi CEO Bob
Dudley. Sirketin ABD rlzgar enerjisi sektdrtindeki
varliklarini 6énlem amagl olarak satmaya devam
edeceklerdi.

Daha detayli olarak konusursak, her iki sirket
de sektorden gekiliskerini gines panellerdeki fiyat
dusUslerine bagladi. Yakiti gikarip piyasaya satama-
diklari igin, kendiliginden genisleyen dedere uygun
tek sey teknolojiyi Gretmek olacakti; kar marjlari
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ise her gecen yil daha da daraldi, temelde yaptiklari
iste -petrol- karsihdl bulunmayan bir durumdu. BP
Alternative Energy’nin eski bir stratejisti "BP glnes
enerjisini karh hale getiremedi. Sanayiye ayak uy-
duramadilar ve gereken sermaye tahsisatini begen-
mediler. Petrol varili basina 100 dolar oldugunda,
kurul kazanglarini maksimize etmek igin yaptiklari
temel ise odaklanmak istiyor” dedi. Kararin arka-
sindaki sebep olarak sunu belirtti: “Kar amach bir
isteyseniz; istikarl ve yliksek fiyat, dlsts egilimin-
de olan dustk fiyattan daha iyidir”.

Solar Shell’'deki eski bir ydnetici: “Petrol pi-
yasasinda, fiyatlar dénglsel olarak artar. Gines
enerjisinde ise fiyat sadece bir yoldan gidiyor -asa-
gi1-". “Petrol sirketleri otuz yil boyunca calismasi
gereken tesislere yatirim yaparlar, bir glines ener-
jisi Uretim tesisine yapilan yatirrm begs yildan 6nce
rekabet edebilecek bir seviyeye ulagmiyor. Bu da
petrol sirketlerinin bu alandaki galisma coskusunu
oéldarayor.”

Akis enerjisinin ucuzdan c¢ok daha ucuza
dogru yola giktigini disindp bu isten vazgegenler
sadece koklesmis petrol sirketleri degildir. 2012
yilinda Siemens, fiyatlardan dolayl glines enerji-
si yatirimlarini bitirecegini soyledi; Bosch da ayni
yoéne dogdru gidiyor; Almanya’da halka acik ilk giines
enerjisi sirketi olan Solon iflas etti. Daha cok bili-
nen bir iflas ise, Cin'deki panel Ureticilerinden gelen
rekabete dayanamayan Kaliforniya glines enerjisi
sirketi Solyndra’nin iflasiydi: Cinli Ureticiler ilk 6nce
Alman pazari, ardindan mali kriz sonrasinda devlet
kredileri tarafindan tesvik edildi. Seri Uretime dahil
olmayan Cin panel fabrikalari gerekenden fazla ka-
pasite gelistirdi. Bu, simdiye dek hi¢ olmadigdi kadar
giines enerjisine ihtiyac duyan bir tir -Iinsan- icin
baska bir nimet olarak gdérulecektir, ancak bu du-
rum endustriyi sarsti, bir dizi iflasa yol acti -Cin'de
de dahil olmak Uzere, sektérdeki ana sirketlerden
birinin iflasina yol acti- AB’yi ithalat vergileri uy-
gulamaya iten bu durum bitin ¢evrelerden kapita-
listlerin “istahin1” kagirdi.

2011'deki zirvesinden 2013 yilina kadar, ye-
nilenebilir enerji kiresel yatirimlari ylizde 23 ora-
ninda distu. Avrupa’da bu rakam carpici bir sekilde
yuzde 44 oldu. GUnes enerjisi sert bir dlisis yasa-
di; razgar enerjisi ise daha esnek oldugunu kanitla-
di; risk sermayesi ve 6zel sermaye, ¢ok dislik kar
marjlarindan kendilerini kurtardi, sektérdeki kati-
IIm 2005’teki seviyelere geriledi. Devletin harca-
masi igin olmasaydi —hala artiyor ancak ¢ok disik
seviyede- bu gerileme daha da derin olacakti.

Glines paneli ve tlrbinlerin fiyatlari cok daha
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hizli bir sekilde distugul icin bu yillarda kurulu ka-
pasitenin artmakta oldugunu goértldi. Ancak bu du-
rum Bloomberg Yeni Enerji Finansmani gibi 6nem-
li bir aktor icin sadece bir teselliydi: “Yatirrmdaki
disils sanayi ve yatirnmcilarin, finansoérlerin enerji
sisteminin dekarbonizasyonuna olan dolar taahhit-
lerini artirmalarini umut edenler, icin hayal kiriklidi
yarattl”. Baska bir deyisle, sermaye, ¢odu kisinin
bekledigi gibi akisa yonelmedi. Bu durum blylk ¢o-
dgunlukla, akis enerjisine yapilacak yatirimlarin ve
karsiliginda alinacak sosyal kazancglarin -iklim degi-
sikliginin yavaslamasi- arasindaki ugurumun gitgide
derinlesmesinden kaynaklaniyordu.

Lauderdale Paradoksu’nun Ustesinden Gelmek

Bu trendlerin devam edip etmeyecedini sy-
lemek icin henliz cok erken, ancak burada “Lauder-
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dale paradoksunun” bir versiyonunun dis hatlarini
belirtiyoruz: Bir Grldniln isik ya da hava gibi bir ya-
sam zorunluluguna bagli olan “dedisim dederi” ne
kadar distlkse, sermaye bu Urinl pazara sunmakta
o kadar isteksiz davranacaktir. Akistan gikan enerji
fiyati, yakitin sifir maliyetine ne kadar yaklasirsa,
kar yapma olasiligi o kadar az ve 0zel yatirimlar o
kadar yetersiz olacaktir. Eger bu dogruysa, kapi-
talist mulkiyet iliskileri temelinde glines ve rlzgar
enerjisi potansiyelinin gergeklesmesi, bir noktada
girisimde bulunanin kendi kendine zarar veren bas-
ka bir seye dénlsecektir.

Akisin zaman-mekansal profili, fosil sermaye-
sinin ilkel birikimi kadar kazanch olan hicbir seye izin
vermez. Akis ayri bir odaya gizlenmediginden, biri-
sinin toplayacadi bir meyve gibi dogada durdugun-
dan, Uretiminde elde edilecek cok az maddi kazang



vardir - enerji kaynaginin konumu ile ttketicilerinki
arasinda sermaye ile emek arasindaki ugurumun
yeniden Uretilebildigi bir bosluk yoktur. Ozetlemek
gerekirse res communes (kimseye ait olmayan ve
herkesin kullanabilecedi seyler) atil bir sekilde dur-
maktadir. Bu gegis (fosilden akisa gegis) Catch-22
hikayesindeki “soguktan 6lme” gibi gorilmektedir
(veya siklikla belirtildigi gibi bir kurtulus olarak ad-
landiracaktir). Bu durumdan kurtulmay! basarirsak
iliskilerin, somut profil ya da akisin komunist egilimi
dogrultusunda daha toplumsal bir yénde ilerlemesi
gerekiyor gibi gértntyor.

Blackstone’a gore su, i1sik ve hava, “res com-
munes”ler hala “surekli hareket halinde ve dur-
maksizin bir dedisim igerisindedir” veya bir Fransiz
hukuk bilgininin s6zleriyle “belirsiz ve kacgak bir ni-
teliktedir”. Ancak ve ancak bugline uzak bir planla-
ma ve koordinasyon sartlarinda bu “seyleri” kulla-
nabilmek teknik olarak yapilabilir duruyor.

Burada akilda tutulmasi gereken ilk sey, her-
hangi bir buylk gegisin normalin disinda bir 6lgek-
te yatirnm gerektirmesidir. Uzun vadede daha ucuz
elektrik Uretebilse de akisl yogunlastirmaya yonelik
teknolojiler ancak ylksek baslangic maliyetleriyle
hayata gegcirilebilir. Rakamlar havada uguyor -Ulus-
lararasi Enerji Ajansi (IEA), dunyanin yenilenebilir
enerjilere gegmek icin 2050 yilina kadar yilda 1 tril-
yon dolar harcamasi gerektigini soyllyor- ihtiyag
duyulan yatirimlarin muazzam oldugu ve sermaye-
nin bu fikre 1sinmadidi ise gok acik: 2012 yilindaki
toplam harcama, IEA’'nin 6ngordiigu seviyenin Ugte
biri kadardir. Kararlar 6zel aktdrlerin eline birakilir-
sa, tum gostergeler cok az seyin, gok geg gergekle-
secedi yoninde.

Bunun sebebi tabi ki dinyanin finans oyun-
cularinin emrinde yeterli kaynagin olmamasi degil,
yuzlerce trilyon dolarlari var. Ya da projelerin ris-
kinden dolayi oyuna dahil olmak istememeleri degil,
butin servetleriyle dinyanin en tehlikeli bahislerini
oynamaya hazirlar. Bunun sebebi, Iisvecli arastirma-
cilar Robin ve Staffan Jacobsson’un iddiasina gore,
finansallasmanin dinamiklerinin, bir gegis slrecinin
Ozel yatinmcilar igin tamamen elverissiz hale gelme-
sidir; bu dinamikler onlari bir glines enerjisi sebekesi
yada rlzgar turbinleri tarlasi kurmaktansa anhk kar
pesinde kosmaya itiyor. Ortalama hisse senetlerinin
sadece yirmi iki saniyede satildigi bir durumda, nicin
akistan gelecek olan dislik maddi deder igin uzun
sireli projelerin altina imza atsinlar ki?

Planlamanin Kaginilmazhigi
Tek basina devletler yatirnmlari dstlenmeye
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uygunsa, yalnizca devletler ve diger kamu otorite-
leri -belediyeler gibi- yurutme kararlarini alabilir.
Ancak Naomi Kleinin ayrintili olarak belirttigi gibi,
neoliberalizmin tim mantigi gecisin temel sartla-
rina aykiridir: Neoliberalizmde yatirim igin devlet
kaynaklari yerine halkin cebinden daha fazlasi ali-
nir; devlet midahalesinin tam tersidir, devletler sis-
tematik olarak piyasalari serbest birakir ve sektor-
lerden bir bir vazgegip onlari 6zel kisilere devreder.
Neoliberal tenvim altindaki hikimetler gibi, kiiresel
Isinmanin blytkliginin farkina varan ve bu konu-
da kritik dedisiklikler igin gagri yapan bilim insanlari
da kendi kendini yonetebilen (liberal) piyasaya mu-
dahale etmenin -iklim geciciliginin kilit noktalarin-
dan biri - “epik bir tarihsel kéti zamanlama olgusu
“ oldugu fikrine teslim olmuslardi.

Bu gorisler daha az radikal distnurler ta-
rafindan paylasilmaktadir. Yenilenebilir enerjilere
ybnelik bir U dénusi, yalnizca Jacobson ve Deluc-
chi’'nin “sinirlandirilmis” sézleriyle “geleneksel eko-
nomik tesviklerin étesindeki uyumlu sosyal ve po-
litik cabalar” yoluyla gergeklestirilebilir. Komunist
sempatisi ile neredeyse hig suglanmayan Anthony
Giddens bile, devletin “klresel iIsinma Uzerinde cid-
di bir etki yapilacaksa cagrilmasi gereken” glgle-
rinin oldugunu belirtiyor. Ekonomilerimizi hakim
olan paradigmalarin izin verdiginden gok daha de-
rin kesmek zorundayiz ve iklim degisikliginin sinyal
-zaman- boyutu tam olarak algilandiktan sonra bu
kesik daha da derinlesmelidir. Atmosfere ne kadar
cok CO2 salinirsa, kiresel isinmayi sinirlamak igin
kapsam da o kadar kuguk kalir.

Ancak, emisyonlar elbette hizli bir sekilde ar-
tiyor; Mevcut tahminler, yirmi birinci ylazyilin ikinci
on yili boyunca ylizde 3’lik bir biylimenin devam
ettigini géstermektedir. Manevra savasi igin kullani-
labilecek ¢ok dar bir alana sahibiz. En sonki bilimsel
fikir birligine goére, kiiresel emisyonlarin 2020’den
Once zirve yapmasi ve ardindan yilda en az ylzde
3 oraninda dismesi bekleniyor- su anki artis hizla-
rinda- patlama her zamanki gibi tamamen bos cikti
ve isler “eskisi gibi” gitmeye devam ediyor. Peki ya
bahsedilen Zirve 2020’den sonra, belki de on veya
yirmi yil sonra gergeklesirse? Bu durumda, herhan-
gi biri hala 2 dereceyi hedef almaya cesaret ederse,
emisyonlarin daha da vahsice kesilmesi gerekecek-
tir. Iklim degisikliginin yikici, degismez aritmetigi
budur.

Savas Ekonomisine Dogru?

Eder klresel emisyonlar yilda %3 oraninda
daralacaksa, zengin uluslarin gelismekte olan Ulke-
lere yer agmak igin %5-10 veya daha da fazla oran-
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da daralmasi gerekebilir. Etki azaltma senaryolari
konusunda uzman olan Kevin Anderson’a gore, in-
sanlik emisyonlar 2045’ten 6nce sifira diserse 2 de-
recenin altinda kalma sansini elinde tutabilir, ancak
daha sonra “ugmak, araba kullanmak, evlerimizi
Isitmak, cihazlarimizi kullanmak, temelde yaptigi-
miz her sey, sifir karbonla olmak zorundadir - ve
not, sifir karbon sifir karbon demektir.”

Anderson acgikga ifade ediyor: piyasa bunu
yapamiyor. “Geleneksel piyasa ekonomisi, klguk
(marjinal) dedisiklikleri anlayabiliyor ve bu degi-
siklikleri yapmaya 6ncilik edebiliyor. Ancak iklim
degisikligi ile kliclk dedisikliklerden bahsetmiyo-
ruz; standart piyasa teorisi dinyasinin disinda, gok
blylk dedisikliklerin oldugu bir diinyayla ugrasiyo-
ruz. ” Peki ya Alternatif? Anderson ve meslektasi
Alice Bows “Planli ekonomik durgunluk” iddiasinda-
lar. Yiksek sesle s6ylemiyorlar, ancak planh bir eko-
nomik durgunluk elbette nesnel olarak sermayeye
karsi bir savas olusturacak.

Popliler bir benzetme, ikinci Diinya Savasi‘dir.
Simdiye kadar iklim politikalari hakkinda en agik g6-
risli makalelerden birinde, Avustralyal arastirma-
cilar Laurence L. Delina ve Mark Diesendorf, iklim
degisikliginin hizli bir sekilde azaltilmasi igin bir mo-
del olarak savas zamani mobilizasyonunu bir 6rnek
ortaya koydu. Pearl Harbor'dan sonra muazzam bir
savunma butgesi toplayan Amerikan devleti, ucak-
lardan cephaneye kadar her seyin Uretimini planla-
di ve uyguladi. Hikimetin yldrdtme organi, ulusun
kaynaklarini yénetti, emedi, talep edilen mulkleri,
imalatcilari s6zlesmeleri kabul etmeye zorladi, bazi
mallarin Gretimini feshetti -6zellikle de sahsi araba-
lar- ve kisacasi ekonomiyi tek amag icin harekete
gegirdi: dismani yenmek. Gorev, emisyonlari yilda
yaklasik %10 oraninda azaltmak oldugunda, “Du-
siik Karbonlu Gelecede Gegis icin Ozel Bir Bakanlik”
kapsaminda ekonomik karar alma gicunin benzer
bir merkezilesmesinden daha azina ihtiyaci yoktur.
Olaganustu ayricaliklar goz 6nline alindiginda, ba-
kanhigin fon toplayacadi, emedin yonlendirilecedi,
ARGE'yi hizlandiracadi, hisse senedine dayali sabit
sermaye getirecegdi, otoblslerden CSP(Yek-odak-
Il glines enerjisi santralleri ) aynalarina kadar her
seyin seri Gretimini organize edecedi ve akisin tam
glglerini kullanacadi belirtildi.

Ancak, ikinci Diinya Savasi benzetmesinin de
sinirlart vardir. Bayuk igletmelerin savasa girmek-
ten kaybedecekleri gok az sey vardi. Akima hemen
su anda gegis, fosil sermayesinin gikarlarina karsi
cikan gugler tarafindan empoze edilmek zorunda-
dir: ortada bunu talep eden bir kitle hareketi yoksa
“hikidmetlerin hayati tehlike olusturan iklim fela-

ketleri meydana geldiginde bile acil durum hafif-
letmesi yapacagi 6ngéralmuayor.” Bazi aktorler icin,
planh bir ekonomi mutlak bir suistimaldir. Bu fikirle
savasacaklar ve sonunda su baskini veya kuraklik
gelecek.

El Frenini Cekmek

Naomi Klein’a gore: “Biz sikisip kaldik, gln-
ki bize felaketi 6nleme sansini verecek olan en iyi
eylemler -blylk cogunlugun yararina olacak- elit
bir azinhdi son derece tehdit ediyor”. Bu nokta-
dan bakildidinda iklim degisikligi; iki ytzyillik fosil
sermayesinin altinda yatan sosyal gug iliskilerinin
perdesinin kaldiriimasiyla servetlerinin yok edilmesi
anlamina gelir. Bu da yunanca apokalyptein (kiya-
met) kelimesinin tam anlamiyla karsihdgidir. Gergek,
uzun zamandir saklandi; ginimuz, uzun zamandir
neler olup bittiginin anlamini ortaya cikariyor. Wal-
ter Benjamin’in Tarih Meledinde (Angelus Novus)
gectigi gibi “bize bir olaylar zinciri gibi gértinenleri,
o tek bir felaket olarak gorir, yikintilari durmadan
Ust Uste y1gip ayaklarinin 6nine firlatan bir felaket.”
Theodor Adorno -“normallik 6limdir”- ayni fikirde-
ler, korkunun sonsuzlugu “yeni formlarinin her biri-
nin eskisini abarttigi gergedini” gosterdigini vurgu-
luyor. Sabit olan, gekilen istirabin boyutu dedgildir,
cehenneme dogru ilerleyisidir: bu da, uzlasmazlik-
larin yogunlastirilmasi tezinin anlamidir”.

En basindan itibaren, en klglk dlgekte -sicak
fabrikada, dumanli caddede, patlayici madde yUklu
madende- bir dizen ortaya c¢ikti -bazilar ilerleme
olarak adlandirdigimiz firtinadan uzaklasti, bazilari
ise servetlerine servet katti- daha sonra bu dizen
blyudiu ta ki iklim bilimcileri bunu bir bitin olarak
kendiliginden benzer bir firtinanin yayildigi biyos-
ferde kesfedinceye kadar. iklim degisikliginin her
etkisi, simdiye kadar gizlenmis gegmisin bir kismini
ortaya cikarir.

Neden kaybedilmis bir davaya girilir? Stp-
heciler iklim dedisikligine karsi miicadeleyi sorgu-
layabilir. Fakat bir yenilgi konumundan savasmak
yeni bir sey degil: kiresel isinmanin kendisi kay-
bedilmis davalarin bir toplamidir. Komuinar ve Lu-
distler ve makine kiricilar ve sayisiz diger kaybo-
lan meydan okuyucular, gegmisin en son tezahru
olma iddiasiyla “tehlike anini” asiri ve esi benzeri
goérilmemis bir sekilde yeniden disinmemizi tav-
siye ediyor. Veya Benjamin’in olaganisti vizyoner
sozleriyle: “Gegmiste umut kivilcimini yakabilecek
tek tarihgi, 6lilerin bile muzaffer olursa disman-
dan korunamayacadina kesin olarak ikna olmus ki-
sidir. Ve bu disman higbir zaman muzaffer olmak-
tan vazgegmedi”.
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Oyle gériniyor ki Antroposen (insan Ege-
men) Cadi’'nda insan, gezegenin ve kendi yasaminin
zorunlu kosullarini tahrip etmekten kendini alikoya-
miyor; bu konuda tam anlamiyla aciz durumda.

Peter F. Drucker “On dokuzuncu ylzyila ka-
dar hig sona ermeyen zorlu gérev, insan soyunun ve
cevresinin dogal etkenlere karsl korunmasiydi. Ama
bu ytzyilda yeni bir ihtiyagc dogmustur: Dodayi, in-
sana karsl korumak.” derken bu duruma atifta bu-
lunuyordu. 18. yuzyilda gergeklesen endiistri devri-
mi sonrasinda yeryizinin tam tekmil insan iradesi
ve eyleminin boyundurudu altina girdigi gorulayor.
Doda artik insana tabi ve onun tarafindan istismar
edilir olmanin 6tesinde, dogadaki varliklarin kaderi
insana teslim edilmis durumda! Bu gaga Antroposen
Cagdi deniliyor.

Mayis 2019’da yayinlanan bir BM raporuna
gdre, 1 milyon bitki ve hayvan tlrinin yok olma
tehlikesiyle karsi karsiya oldugu belirtiliyor. Biyo-
cesitliligin azalmasinin birkac yil icerisinde daha da
artacadi yine acgiklanan raporda gecgen verilerden.
Gezegenin kaderini elinde bulunduran insan tiri-
nin karnesi pek ic agici gérinmuyor.

Lazlar ve Hemsinliler gibi Karadeniz'de varlik-
larini bugline kadar sirdirmeyi basarmis olan top-
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luluklar bu resmin neresinde durmaktadir acaba?

Buglin, Karadenizliler icin -diger bazi toplu-
luklar gibi- ekolojinin konusu ve gindemi kisaca
sudur: Karadeniz’i Karadeniz yapan codrafya, dil,
klltlr, yasam tarzlari, gecgimlik tarim, gor/imece/
dayanisma kulturt, gelenekler, dogal, tarihi ve es-
tetik varliklar daha 6nce hi¢ olmadigi kadar tehlike
altinda! Karadenizlilerin tasimakla ytukimli oldukla-
ri daha agdir bir sorumluluk varsa bu, kaybetmekte
olduklari degerlerin -diger bazi topluluklara kiyasla-
daha blylUk olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir.

Kavgaci ve Vahsi Ozgiirliik

Dag daddir. Yani bir engeldir. Ayni zamanda
bir siginak ve 6zgur insanlar Ulkesidir. Ortacag Ak-
deniz’'inde (Karadeniz bir i¢ deniz olarak Akdeniz'e
dahildir) dag askerler ve korsanlar icin bir siginaktir.
Bazen sidinak nihai bir yerlesim yeri haline gelmek-
tedir. Orta cag dlizeni, daglik bolgelerin cogunu zin-
cir halkalarinin igine alamamistir. Eger oralara ula-
sabildiyse bu ¢ok yetersiz olmustur. Dag, insanlarin
tecridinden sorumluydu ve kendine yaslanmak zo-
runda idi. Imparatorlara tabi olmayan birey ve top-
luluklarin daghk bolgelerde oturdugu bilinmektedir.
Dolayisiyla ortagag “adalet” fikrinin sekillendire-
medigi niufus daima daglardadir. “Uygarlik” daglik



bélgelerde gelisebilecek glvenli bir ortam bulama-
mistir. Bu ylUksekliklerde derin kokleri olan toprak
soylulugu da yoktur. Bu getin yerler her zaman 6z-
glrlagin siginadgr olmustur. Dag o6zgurliklerin, de-
mokrasilerin, koyli cumhuriyetlerinin siginadidir. Ve
fakat burada 6zgurlik “kavgaci ve vahsi” bir sekilde
fiskirmistir: “Kanunu kendim yaparim ve bana ge-
rekeni alirrm!”

Yol “Sebekesi”

Karadeniz sahilinde Trabzon’dan doguya dog-
ru ilerledikce, yuksek dag zirveleri “kara Uzerinde
bir ada” seklini alir ve Anadolu’nun geriye kalan bol-
gelerinden ayrilir. Dogu kesimindeki kiyi seridi, Ana-
dolu’nun daha yesil bir 6rnedinden ¢ok bambaska
bir diinya gibi gorinir. Kuzey ve Glney’deki akar-
sular ve dereler butin Dodu bdlgesini birbirinden
yesil yamaclar ve derelerle ayrilan yan yana vadi
sistemlerine béler. Fernand Braudel, “Eder dag kan-
tonu yeteri kadar yuksekteyse, anayollar da yeteri
kadar uzaktaysa her sey muhafaza edilebilmekte-
dir. Bu durum ancak yol sebekesinin yayginlasmasi
ile nadir hale gelmistir. Her biri ayri 6zerk bir diinya
olusturmak zorunda kalan gecit vermez daglar artik
yollara acilmakta, ovanin uzantisi haline gelmekte-
dir. Bu yollarda Roma lejyénerlerini, ispanya krali
tercioslarini, kilise de misyonerlerini hareket ettir-
mektedir. Boylece blylk tarihin getirdigi ytkleri ve
ayni zamanda kazanglari reddeden dag ylksekte-
kilerin insanhidini asagidakilerin insanhdina karisti-
rilmasina tanik olmaktadir” demistir(1). Baron De
Tott anilarinda (1784) Suriye kiyilarini gezerken Os-
manh nifuzunun dadlara dogru etkisini vyitirdigini
godzlemlemis; “Durziler, Mutuailer, Kirtler Libnan

daglarinin efendileri olarak” bagimsizliklarini strekli
koruduklarini ifade etmistir. Yollarin, dag etekleri-
nin, kent ve ovalarin efendisi olan Osmanlilar icin
yalnizca Akdeniz’de degil Balkanlar’da da benzer bir
durum s6z konusuydu. “Kara Uzerinde bir adada”
yasayan Hemsinlilerin kaderini Akdeniz dlinyasiyla
ortaklastiran da 6ncelikle bu cografyadir. 15. ylzyi-
la kadar Hemsin tarihi hakkinda fazla bilgiye sahip
olmasak da Osmanlilar bélgeye ulastiklarinda muh-
temelen Hemsin codrafyasinda oturanlarin 6zerk
-ya da yari 6zerk- bir yapilanma ile yonetildigine
tanik olmuslardi. Karadeniz Sahil Yolu ve “Yesil Yol”
projeleri son beg ylzyildir giderek artan yol sebeke-
lerinin kurulus sirecinin son halkalaridir. Bu yollar,
Ozerkliklerine son vererek -butun dagl toplumlar
gibi- Hemsinlileri de imparatorluklar, ulus-devlet ve
son olarak da kuresel “sebekelere” simsiki bagla-
yacaktir.

imparatorluk Sistemi ve Devlet Toplumu

Karadeniz kiyi halklari uzun tarihleri boyunca
birey ve toplum olarak kendilerini bilgi ve iktidarin
evrensel projesinin katilimcilari olarak gértyorlar-
di. Kiyr bélgesine goéglerle gelen heterodoks grup-
lar ortodoks oluyor, okuma yazma bilmeyenler okur
yazar hale geliyordu. Once Romalilik ve Bizanslili-
gin daha sonra Osmanlilik ve milliyetgiligin taraftar
olmuslardi. Trabzon eyaletinde oturan Muisliman-
lar, Osmanli imparatorlugunun uzak bir kdsesinde
yasayan marjinal halklar olmaktan cok uzakti ve
bir imparatorluk girisiminin eseriydiler. Dolayisiyla
Rum, Laz ve Hemesinlilerin toplumsal bilinci saray
makinesinin bir Grint olarak sekillenmisti. Trab-
zon eyaletindeki yerel biling kiresel modernlesme



slrecinin erken bir asamasinda devletle 6zdeslik
kurmus, devlete katiim deneyimi kazanmistl. Mi-
chel Meeker’'a gére Misliman halk, askeri ve dini
kurumlar aracilidiyla imparatorluk sistemine (impe-
rial system) katiliyor ve bir devlet toplumu (state
society) olusturuyordu(2). 19. ylzyilin ilk yarisinda
imparatorluk sistemi ve devlet toplumu modernles-
me girisimlerinin etkisiyle daha da kokli bir yapi
olarak islerlik kazanacakti.

“Devilet Nedur? Mahkeme biziz!"”

Hidroelektirik Sanralleri’‘nin (HES) Rize Cayeli
Senoz Vadisi'ne girisinden g yil sonra -31 Agus-
tos 2009 tarihinde- Meliha Hala HEScileri su beddua
ile lanetliyordu: “O komarlukleri yukariden asada
kerdunuz budadunuz, Allahum da sizi dyle kersun
budasun insallah/ Allahum sizi yerin dibine yaturur
insallah/ Hemi da edri bugri”. Gurgenli Hala ise is-
yanini “Dagleri deldunuz, derelerun suyuni borilere
kodunuz, yiuksek gerum direklerini evumuzun ogine
tiktunuz!” seklinde dile getiriyor, HESciler igin “On-
leri Allaha havale edeyirom” diyordu. Bu soézlerin
sarf edildigi protesto eyleminde Hahong koyllleri
bir dévize, “Devlet Kanunlari Uygulanmazsa Senoz
Kanunlari Uygulanacaktir” yazarak Karadeniz tari-
hinde bir kirilma anina dikkat gekiyorlardi.

Bu tarihten alti yil sonra, 11 Temmuz 2015
tarihinde Samistal yaylasinda “Yesil Yol”a baskaldi-
ranlar arasinda yer alan Rabia Ana’nin dilinde Dogu
Karadeniz'de verilen ekoloji micadelesi daha ber-
rak, daha sekitler ve daha realist bir ton kazaniyor,
isyanin yoneldigi adres daha belirgin bir sekilde or-
taya cikiyordu. [Bu alti yil icinde Karadeniz Isya-

niI'nin sesi Istanbul’da da -6zellikle 25 Nisan 2010
tarihli Kadikdy mitingini anmak gerekir- ylikselecek,
Gezi Isyani'ni énceleyen ve besleyen giiclii damar-
lardan biri olacakti]

"Devlet nedur? Kimdur devlet? Devlet bizum
sayemizde devlettur. Devlet yok halk var! Vali bize
iki tane capulci diyor. Biz capulcuysak sen nesun?
Sen sandalyede oturmissen. Biz burelarun hamu-
runda yogrulmisiz. Vali, kaymakam kimdur, ben hal-
kim halk! Is makinelerini alip gidun bureden. Mah-
keme biziz!” - (Rabia Ana)

isyan, Tarihsel Baglam, Politik Ozne

Neoliberal politikalarin kiresel saldirganhgi-
na karsi kéy ve kentlerde ortaya cikan direnis ve
isyanlarin kiresel ve tarihsel bir baglama oturdugu
sdylenebilir. S6mirgecilik sonrasi ddnemde gercek-
lestirilen Madun Arastirmalari’nda [Subaltern Stu-
dies] koyll isyanlarina atfedilen merkezi rol ile ma-
dunlar kendi tarihlerinin 6zneleri olarak goérilmeye
baslanmistir. Toplumsal hareketlilik yapilarina erisi-
mi engellenmis madunlar imparatorluk sistemleri,
ulus-devletler ve sermaye tahakkimnin pasif nes-
neleri olmaktan ibaret gérilmezler. Yabancilastirici
glce bagkaldirdiklari anda tasvir edilirler. Madunlar
politik 6zneler olarak kurulur ve bu slirecte onla-
ra tarihsel aktoérler olarak faillikleri iade edilir. Ma-
dunlar, kendilerinden zorla alinan kendilerini temsil
etme gliclnl geri alma ve onun kapsamini genislet-
me girisiminde bulunurlar. Oznelesme siireci bu ret
ile baslar. Ranajit Guha “halk ve madun siniflari, elit
olarak tanimlananlarin arasindaki demografik farki”
temsil edecek sekilde es anlamli olarak kullanir(3).
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Buradaki “elit” hem yabanci hem de yerli egemen
gruplara isaret eder.

Bu, diger ekoloji micadelelerinden farkli
olarak, bir yasam miucadelesi olarak nitelenebilir.
Bu baglamda su soru sorulabilir; Hegel tarafindan
“devletsiz ve tarihsiz” olarak tanimlanarak tarihin
disina itilmis halklar/madunlar konusabilir seslerini
duyurabilir mi? Spivak’in bu soruya yaniti sudur:
“Direnis igin, konusabilmek igin belli bir kurumsal
arka plan yahut gecerlilestirme mekanizmalari ge-
reklidir. Bu mekanizmalarin yoklugunda madunun
sesi indirgenmis, asimile edilmis, yani hig duyulma-
mis olarak kalacaktir”(5).

Topluluklarin Doga ile, Devlet'in Sirketlerle
Ortak Yasami (Simbiyoz)

Topluluk bagini kuran akrabalik ya da etnisi-
te degildir. Bagin ortaya ¢ikmasina -daha cok- ko-
nut yakinligi ve toplulugun ortak sorun ve cikarlari
-6rnedin ortak sivil hayatin temellerini olusturan
ekolojik, egitimsel ve ekonomik konular- belir-
ler(5). Topluluklar ve onlari olusturan dodga birbi-
rinden ayrilamaz. Topluluklar kendi dogalarinin ne
kadar nedenleriyse bir o kadar sonuglaridir. Top-
lulugun talepleri ne yalnizca “dodayi koru” ne yal-
nizca “toplulugu koru” dislincesiyle dedil her iki
dislince etrafinda gelisir. Yerel dodayi korumaya
ybnelik bir caba, ayni zamanda topluluk hayatini
ve diriligini korumaya yonelik bir cabadir ve bunun
tersi de yine gecerlidir. Ornedin ABD Kentucky'de
kémur madenciligine karsi direniste harekete ge-
ciren unsur, insanlarin daglara olan aski ve yasam
bicimleri ile toprak arasinda kurduklari siki baglan-
t1 olmustur. Tayland ve Malezya’daki tomrukculuk
faaliyetine, Yunanistan’daki zararh endustriyel fa-
aliyetlere ve Wisconsin, Crandon bdlgesinde 6ne-
rilen cinko bakir madenine karsi hareketlerde ey-
lemciler, topluluk ve doga arasindaki etkilesimleri
[6zellikle, topluluk yasaminin temiz su, temiz hava,
ormanlar, baliklar, kuslar ve topradga bagimhhgini]
vurguladilar. Tium bu vakalarda oldugu lzere do-
gaya yonelik tahribat bigimleri, toplulugun yasam
bicimine birer tehdit olarak algilanmaktadir. Ben-
zer talepler, ilk kez 1990l yillarin ikinci yarisinda
Bergama’da ve Artvin Cerattepe’de siyanurli altin
madenciligine karsi verilen micadelelerde olmak
Uzere; 2000li yillarda, Yuvarlakgay’dan Munzur'a
oradan Karadeniz Vadileri'ne HESlere karsi verilen
mucadelelerde; Soma’dan Gerze'ye Termik santral-
lere karsi verilen miicadelelerde de dile getirilmis-
tir, getirilmektedir. Onlarin dogay! korumadaki bu
muicadelesi sadece dodaya karsi korumaci olarak
yaklastiklari anlamina gelmez. Genel olarak dogay!
korumaya yakin duruslarinin nedeni, yasamsal ge-
reklilikler ve kulttrel dederlerin korunmasi olarak
Ozetlenebilir.

Aykut Coban ‘Topluluk Kdkenli Direnis Hare-
ketleri’'nin ayirt edici 6zelliginin, toplulugun dogayla
kurdugu ortak yasam (simbiyoz/symbiosis) iliski-
si oldugunu soyler. Kapitalizmde, bu ortak yasam
siyasetinin sermayenin devletle olusturdugu ortak
yasamin karsisina dikildigi saptamasini yapar. Or-
nedin Bergama hareketinin ne yalnizca madenci
sirkete ne de ona yol veren ve destek olan devlete
karsi oldugunu dile getirir; “Her ikisine ve ikisinin
ortak yasam niteligi gosteren iliskisine karsi bir di-
renistir” der. Sirketlerle devletin iligkileri yalnizca
yerel alana sikismis olmadigindan, micadeleler, ye-
rel alandan ulusal ve uluslararasi 6lgeklere dogru
genisleyerek gelismis ve glglenmistir(6).

Kurucu Eylem, Orman Sozlesmesi ve
Commons

Kapitalizmin klresel tahribatlari ve haksizlik-
larina karsi verilen bu micadeleler -6zellikle de 6zel
miulkiyet dizenine karsi gikmak anlaminda kolektif
olan (commons) igin yapilan micadelelerdir. Tarih-
Gi Peter Linebaugh’a 13. ylzyilda Magna Carta’nin
ilaninin Orman Soézlesmesi (Charter of the Forest)
ilani esliginde yapildigini dile getirmektedir. Ikincisi
tarihgilerin simdiye kadar atfettiklerinden gok daha
fazla 6nemi hak etmektedir. Magna Carta egemen
iktidar karsisinda yurttaslarin haklarini diizenlerken
Orman Soézlesmesi yurttaslarin kolektif olana erisim
haklarini dizenliyordu. Britanya hukuk sisteminin
kurulmasi 6rneginde oldugu gibi kurucu eylem ikili
bir iliski seklinde ortaya gikmaktadir.

GUntUmuzde bircok toplumsal hareket artik
“commons”in savunulmasi veya yeniden kurulma-
si etrafinda gelisiyor. Oncelikle HES-karsiti miica-
delelerde hayati ve acil anlam kazanan bu kavram,
Gezi direnisinin ardindan sadece mahalle evlerinde
ve kent bostanlarinda degil, toplumsal muhalefetin
bir gok bileseni igin de ufuk agici vazgecilmez bir da-
yanak haline gelmistir(7). Vadi vadi, kasaba kasaba
hatta kdy kéy 6rgitlenen “yasam alani savunucula-
ri”, 2000’lerin basindan beri doganin daha 6nce go-
ridlmemis Olgude piyasa iliskilerine agilmasinin top-
lumsal, ekolojik ve ekonomik etkilerine direniyor(8).

Hemsin/li/lik S6zlesmesi, Ekolojik Toplum
Sozlesmesi mi?

Bir Hemsin/li/lik Sbézlesmesi‘inden so6z edi-
lebilir mi? Evet, bdyle bir sézlesmeden s6z etme-
miz muUmkuinddr. Hatta, Hemsinlilerin en blyuk
gizemlerinden birinin bu ‘S6z’lesme oldugu iddia
edilebilir: Hemsinliler din, soy ve etnik kdkene vur-
gu yapan bir kimligi 6ne cikarmaktansa dogrudan
dogruya topradi, dogayi, mekani 6ne cikaran -muh-
temelen Hemsin cografyasi Gizerinde yasayan farkl



din, soy ve etnisiteleri ¢cogulcu, kapsayici, kozmo-
polit, hatta ekolojik bir kavrayisla kusatan, onlari
asan/o6tesine gegen- bir kimlik tanimi Gzerinde mu-
tabakat saglamislardir. Yitirmekten en cok korktuk-
lari memleketlerini bu adlandirmayla koruma altina
almis olduklarini mi dasuniyorlardi acaba? Sanirim
sahip olduklari/olacaklari diger batan “kimliklerin”,
kimliklerinin kurucu unsuru olmasi gerektigini du-
stindukleri teritoryal ilkeyi zaafa ugratmasina mani
olmak istiyorlardi. Ne muhtesem bir uzak goérigli-
k! Doganin -buna bagh olarak kdlttrin- soykirimi
olarak tanimlanabilecek bir stirecten gectigimiz bir
dénemde gereksinim duydugumuz dayanisma duy-
gusu igin tam da elzem olani ortaya koymaktir bu.

Hemsinliler kaltirlerini bu dayanisma duygu-
su ile -gerek kendi aralarinda gerekse Lazlar ve ayni
kaderi paylasan yerel/ulusal ve klresel topluluklar-
la birlikte- yeniden ihya ve insa etmek, yeniden bir
topluluk tahayydulline sahip olmak istiyorlarsa Hem-
sinli kimliginin kurucu unsuru olan Hemsin dogasi-
nin savunmasini varhk/yokluk ve yasam miucadele-
si olarak algilamak, kimligin yeniden insa slrecinde
ekoloji mucadelesini, kulturel var kalma mucadele
ve pratikleri ile bitlnlestirmek zorundadir. Hem
mekansal hem de zamansal sinirlari yeniden di-
stinerek verili kartografilerimize uydurmak igin so-
runsallar icat etmek yerine, sorunsallardan dogan
haritalari ekolojik bakis agisiyla yeniden gizmemiz
muamkindir. Lewis Mumford’un dile getirdigi gibi;
“artik distinmeye deder ne varsa ekolojik olmak zo-
rundadir”. Hemsin cografyasi da kimligi de bundan
azade degildir. Ozgurliikcli bir toplum ayni zaman-
da ekolojik bir toplumdur. insanlik, yerlesik yasama
gecisinden glinimuze ideal mekani ve insani arama
ugras! icerisindedir. Ekolojik krizi toplumsal krizden
ayristirmadan ele alan ekolojik toplum insasina yo-
nelik cabalar, ginimuizde bu arayisin geldigi nokta-
dir(10). Vergi ve temsil yetkisi veren pasif insanlar-
dan aktif yurttaslar yaratmayi ve onlara igerisinde
anlamli seceneklere sahip olacaklari siyasal baglam
saglamay! amaglayan, Bohman’in dile getirdigi gibi
“sinirlarin G6tesinde dedil fakat sinirlari asan” (11)
demokrasi anlayisiyla bir ekolojik toplum tahayyuld
tasavvur edinilebilir. Bu da duygulari romantik ve
Utopyaci unsurlar olarak aklin “6tekisi” olarak ko-
numlandirarak siyasal olanin disina iten bir “duygu
korligune” kapilmadan yapilabilir(12). Duygulara
kapilip gitmeyi -gok defa- ket vurmaya tercih eden
Hemsinliler, sézlesmelerinin en vurucu ve sembolik
ifadesini bir araya geldiklerinde el ele, hep birlikte
horona durduklarinda dile getiriyor ve bunu sik sik
tekrarliyorlardi: VAROL HEMSIN!

“Bu Hemsinun deresi bollenur yagmagilen”
Codrafya bir yazgi ise biz bu yazgiyl -Hemsin-
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lilere yakisacak sekilde- Nietzscheci “Yazgini sev”
(Amor fati) mottosu ile coskuyla kabulleniyor, onay-
liyoruz! Ugurumun kenarinda yeni ve bambaska bir
guzellikle agan yaban gulleri gibi Hemsin kulttrindn
de Laz kalturayle birlikte -Lazlar/Hemsinliler el ele-
yeniden canlandidini, dogus sirecine girdigini gori-
yoruz. Tarihin nesnesi olarak degil 6znesi olarak, bu
yeniden dogus slrecinde Karadenizlilere ve Hem-
sinlilere diisen gorev, yikselen bu biling ve yaratici-
hdi ekolojik yikima yo6nelik farkindalkla bittnlesti-
rerek ekolojik toplumu insa etme yolunda ¢aba sarf
etmek olmaldir. Yeni bir yasam kurmak igin yollara
disen Hemsinliler, Antroposen Cagi’nin melankolik
havasi igine “agizlarinda bir sap otla” beliren serce-
ler gibi kipir kipir ve soluk solugadir. Hemsin dere-
lerinden ylikselen seving cighgi ile HAYDE diyoruz,
vakit tamamdir! Yasam Icin Dayanisma icin Yollara
Dusme Vaktil.. Varol Hemsin...

Kaynakga:

*Bu yazi Hemsince ve Tlrkge yayimlanan GOR dergisinde,
2018 tarihinde, ‘Hemsin So6zlesmesi’ bashdinda yayimla-
nan yaziyi temel almaktadir.
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YESIL SENDIKALIZM

Hiiseyin Civan

“Cevre hareketleri” icin olusturulmus bir-
likteliklerin bir kismi marksist bakis acisi tasi-
yan birliktelikler. Hareketin igindeki bu kizil-ye-
sil tonu gérmek o kadar zor degil. Kapitalist
sirketlerin yararttigi/yaratmay! sardiardigu
tahribat, bu durumun 6énemli sebeplerinden bi-
risi. Dogal varliklarin ticarilestirilmesi, sirketle-
rin mulkiyetine veriliyor olusu; buna karsi ge-
listirilen sdylemleri, 6zellikle cevre hareketinin
icinde gorindr kilyor.

Toplumsal muhalefetin marksist kana-
dinin, bu yasamsal meseleye iliskin bir bakis
acisi olusturmasi oldukca 6nemli. Keza bir eko-
nomi degisikliginden ¢ok, butanlUkli bir degi-
simin gerektigi, devrim denilen seyin sadece
herseyi devlet milkiyetine vermekle kurgula-
namayacadi artik marksistler tarafindan kabul
ediliyor. Kabul etmemekte israr edenler yok
degil, azimsanamayacak kadar cok. Ama “cev-
reye yonelik bir sempati”, sosyalistler arasinda



gelisiyor. Danyanin farkli cografyalarinda, eko-
loji micadelesi toplumsal hareketler doguru-
yorken boyle de olmasi dogal. Ekolojiye yone-
lik bu ilgiye ragmen, ekoloji hareketi icerisinde
marksizmin distnsel ve pratik bir katki s6z ko-
nusu dedil! Aslinda emek ve ekoloji arasindaki
iliskinin somutlastigi bir micadeleyi gérmek
icin anarsist dustince ve hareket bu noktada
esin kaynadi konumunda.

Anarsizm ideolojisinin, kokenleri itiba-
riyla ekolojiyle iliskili oldugu Patika dergisinin
onceki sayilarinda farkli yazilarda dile getirildi.
Kropotkin ve Reclus’'niin “insan merkezcil bakis
acisi"na yodnelik elestirilerinin anarsist dusun-
cenin ve toplumsal devrimin neresinde dur-
dugunu israrla vurguladik. Yine Kropotkin ve
Bakunin’in endlstriyalizme ydnelik elestirileri,
Uretim-tiketim-dagitim iliskilerinin “ekolojik
uyumla” dogrultulu o6rgutlenmesi gerekliligi
vurgulariyla klasik anarsizm ve ekoloji arasin-
daki kokensel birlikteligi ortaya koymaya ca-
istik.

Yasamin sadece insani temel alacak se-
kilde degdil, tim varliklarla uyumlu olacak bir
sekilde orgutlenmesi gerekliligi anarsist ideo-
lojinin kdkenini olusturan metinlerden kolaylik-
la bulunabilse de anarsistler ekoloji meselesine
iliskin giincel dustinsel ve eylemsel katkilardan
geri kalmadilar. Ozellikle 2000’lerle birlikte
daha goérunurlik kazanan “yesil sendikalizm”
ya da “sendikal ekoloji” tartismalar bu katki-
lardan énemli bir tanesidir.

Yesil Sendikalizm/Sendikal Ekoloji

Ekoloji ve sendika kavramlarini yan yana
getirmek, birbiriyle ilgisi olmayan iki kavrami
beraber dlistinmek gibi goériinse de; 6zellikle
anarko-sendikalizm ve radikal ekoloji arasin-
daki benzerlikleri gérmeye olanak sadlar. De-
santralizasyon ve merkeziyet elestirileri, ye-
rellik, dogrudan eylem, 6zyonetim, federalizm
vb. meselelere ortak bakis agisinin yani sira,
Avrupa ve Kuzey Amerika’daki bazi sendikala-
rin ekoloji hareketleri icerisindeki pozisyonu,
ekoloji ve sendikalizm arasindaki badi kuvvet-
lendiren etmenlerdir.

Sendikalizm derken kastedilen dogaldir
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ki, mevcut sistem igerisinde ufak kazanimlara
odaklanan, uzun erimde toplumsal devrim id-
diasi olmayan, iyi kapitalizm olabilir mantigiyla
isletilen sar1 sendika, blrokratik sendika gibi
isimlerle adlandirilan sendikal mucadele tarzi
degildir. Yeni Gretim-tliketim-dagitim iliskileri-
nin simdi, su anda olusturulmasini esas alan,
merkeziyetci, otoriter, hiyerarsik olmayan; 6z-
yOnetimi esas alan bir hareketin ideolojisi olan
anarko-sendikalizmdir.  Yesil sendikalizmin,
IWW (Diinya Endustri Iscileri Birligi) tarafindan
1990'li yillarla beraber kavramsallastiriimasi
bu acidan édnemli. Bu, sadece anarko-sendika-
list disUncenin igerisinde, ekoloji meselesine
dair bir acilim dedildir. Batincll bir micade-
le hattinda didsinmenin, toplumsal devrimin
pratige nasil gecirilmesi gerektiginin bir uzan-
tisidir. Mevcut sireg icerisinde, sanki iki farkh
mucadele alani gibi gériinen seyin aslinda ka-
cinilamaz birlikteligidir. Toplumsal hareketler
arasinda bdyle birliktelikler kaginilmaz gerek-
liliktedir. Iktidar mekanizmalari ve iktidarli ilis-
ki bigimlerini nasil birbirinden ayiramiyorsak,
bunlara karsi mucadelelerde de bu batincdl
micadeleyi hedeflemek rastlanti olamaz.

Anarsist Sendikalar ve Ekoloji Miicadelesi

Yesil sendikalizm, ilk kez sdylemsel di-
zeyde 1990’larda Fransa CNT’sinde (Confédé-
ration Nationale du Travail) belirginlesti. Ayni
sekilde, ispanya’da CGT (Confederacidén Gene-
ral de Trabajadores) yesil sendikalizmi benzer
tarihlerde dillendirmeye baslamisti. “insanin
oldugu gibi doganin da sémurilmedigi bir gele-
cek” icin mlcadele, ekolojiyi sendikal micade-
le icerisinde bir yere konumlandiriyordu. 2001
yilinda CGT'nin organize ettigi uluslararasi bir
toplanti gercgeklesti. Aralarinda CNT ve SAC’In
(isveg isci Orgiitl) da oldugu onlarca sendika
ve 6rgiat bu toplantiya katildi. Toplantida birbi-
rinden farkli birgok baslk ve bu baslklarla ilgili
kararlar gikmisti. Ancak bu kararlardan birisi
Uluslararasi Ozgirlikgli Dayanisma (LIS) ko-
ordinasyonunun kurulmasiydi. LIS‘in kurulus
bildirisinde yer alan en dnemli bélimlerden biri
ekolojiydi. 21.YUzyilda Nasil Bir Anarsizm? so-
rusuna cevap aramak igin yola cikan LIS, eko-
loji micadelesinde ekonomik ve politik daya-
nisma, kooperatifler vb. birgok alani kendine
konu eden bir koordinasyondu.
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90'li yillarin basinda, buna benzer 6nem-
li bir girisim, anarsist ekoloji dergisi/hareketi
Earth First! ve IWW’den (Diinya Endistri Is-
cileri Birligi) geldi. Kuzey California ormanlari-
nin savunulmasi igin doda savunuculari ve isgi
orgttleri bir araya geldi. Bu noktada IWW'nin
(Dinya Endustri Iscileri Birligi) orgitlenme
ve saha deneyimlerinden yararlanildi. Radikal
ekolojik hareketinin anarko-sendikalizmin de-
neyimleriyle harmanlanmasinin nasil olumlu
sonuglar dodurabilecedine odaklanildi. Bunu
yapmak ozellikle, isci kiyimlarinin yogun oldu-
dgu kereste sektoriinde calisan iscilerle, orman
katliamlarina karsi olan doda savunucularini
sirketlere karsi bir araya getirebildi. Isciler ve
doda savunucularini karsi karsiya getirmek sir-
ketlerin kullandigi en 6nemli yéntemlerden bi-
riydi. Earth First ve IWW, Kuzey California’da-
ki Headwaters Orman’inda gergeklestirilmesi
planlanan katliami engellemisti.

1991’'de IWW, 1908’den beri kullandigi
tlzUgu degistirmeye karar verdi. Tuzik artik
soyle bashyordu; Isci sinifi ve patronlarin hic-
bir ortak noktasi yoktur. Milyonlarca calisan
insanin ihtiyaglari karsilanamiyorken, aclk
mevcutken; bunlarin sebebi patronlar herseyin
sahibi iken, iki sinif arasinda baris olamaz. Bu
iki sinif arasindaki micadele, dinyadaki tim
isciler bir sinif olarak 6rgitlendidi, Gretim aracg-
lari isgiler tarafindan kontrol edildigi, tcret sis-
temi ortadan kaldinldidi ve dinyayla uyumliu
bir sekilde yasanmaya baslandiji zamana dek
surecektir.

Ekoloji vurgusu, izlenen politik perspekti-
fin basat noktalarindan birinin dodayla uyumlu
bir yasam oldugunu acikga gosteriyordu. Kapi-
talizmin sémirdigiu tek seyin emek olmadigi,
doganin ve insan-disi tirlerin de bu somdiriye
maruz kaldigi dile getiriliyordu.

Yesil Sendikalizm Neyi Savunur?

Yesil sendikalizm, ilk bakista anarko-sen-
dikalizm iginde ekolojik bir teori arama mera-

ki olarak gdrtlebilir. Sonug olarak isgi sinifinin
taleplerini karsilamaya odaklanan bir ekono-
mizm dulsuncesi diye dustndlebilinir. Ancak
yesil sendikalizm teorisi ve hareketi, hem eko-
loji hem de emek dislince ve hareketinin igeri-
sinde dnemli bir yer teskil eder.

Iscilerin politizasyonunu is tecriibeleri ve
calismayla dedil, aslinda buna ragmen gergek-
lestidini savunan yesil sendikalizm, iscilerin ra-
dikal degisimlerinde Ustesinden gelmeleri ge-
reken seyin isgi kimlikleri oldugunu varsayar.

Bu noktada anarko-sendikalist hareketin
distinsel ve pratik deneyimlerinden beslenir.
Anarko-sendikalizm tarihi, sinif muicadelesi-
nin fabrika dizeyinde yuUritilen talep mica-
delesinden fazlasi oldugu érneklerinin tarihidir.
Isin birokratik kontroliine ydnelik diismanca
tavir, yerele 6zgl olma, kendiliginden militan-
lik, dogrudan eylem... Anarko-sendikalizmin bu
yontemleri, radikal ekolojinin de 6nemsedigi
yontemlerdir. Anarko-sendikalizm igin karar
alma stlireglerinde, konsensus, katilim, diyalog,
yerellik ve 6zerklik ne kadar 6nemliyse radikal
ekoloji hareketleri igin de durum bdyledir.

Anarko-sendikalizmin 6nemli isimlerin-
den Fernand Pellutier, fikirlerin, devrimci do-
nistimi saglamadaki etkisinin ekonomik si-
reclerden daha fazla oldugunu dislntyordu:
“Kapitalist iktidarin temeli, ideolojik ve kiltirel
egemenlige dayanir”. Pellutier, toplumsal ilis-
kileri yeniden insa etmenin, iscilerin, kapitalist
kllttrle micadele araci olarak devrimci kimlik
ve kultlrlerini gelistirmeye basladiginda mim-
kin olacagini savunur.

Boyle bir bakis acisiyla, anarko-sendi-
kalist hareket; devrimci donidsumd, kimlik ve
kaltar dstinden insa etme savunusuyla eko-
nomik olmaktan ¢ok, ekoloji hareketi gibi yeni
toplumsal hareketlere benzerlik gésterir. Oto-
nom, hiyerarsi karsiti ve tabana dayall olma
gibi 6zellikleriyle yeni toplumsal hareketlerle
benzerlik gosterir.



IWW ve Earth First! 6rgutlerinin yakin-
lasmasi, eylem birlikteligi ve yesil sendikalizm
deneyimlerinin arkasindaki énemli isimlerden
birisi olan Judi Bari, Bookchin tarafindan pay-
lagilan gérisinde, emek ve ekoloji hareketinin
tarz ve taktik benzerliklerinin altini gizer. IWW
ve Earth First! beraber drgutledikleri eylem-
lerle ilham verici bir eylem gicu olusturdular.
Iscilerin devrimci déniisimi igin énemli olan
bu durum, ekoloji hareketinin ekolojik “biz"inin
icerisine emegdi de katmasina neden oldu.

IWW'’nin isgi mucadelelerinde kullandigi
eylem, sabotaj, yavaslatma, planl verimsizlik
gibi bir dizi taktik, ekoloji hareketi iginde kul-
lanilir bir hal aldi. IWW'nin daha 6nceki baska
toplumsal hareketlerle temasi, ekoloji hareke-
tiyle temasinda 6nemli bir fayda sagladi (IWW
ozellikle irka dayal ayrimciliklarin yasandidi
endustriyel sehirlerde irkgilik karsiti mucadele
icinde de yer aldi).

Iscilerin “is”e iliskin karar alma siireclerine
katiliminin engellenmesinin ekolojik érgttlenme-
ler icin 6nemli bir engel oldudu fark edildi. Isci
kontrolli olmadigi takdirde, isgiler farkinda ol-
madiklari sonuglari olan gorevlerin yerine getiril-
mesi noktasinda zorlandilar. Ozellikle, dogrudan
doga katliami uygulayan sirketler, iscilere isten
¢ikarma santaji uygulayarak islerini zorla yaptir-
ma teknikleri uyguluyordu. Buradan cikarilacak
sonug, iscilerin 6rgitlenmesi gerektigiydi.

Yesil sendikalist isgi 6rgttd anlayisi, ana
akim sendikaciligin hiyerarsik, merkezilesmis,
blrokratik yapilarini reddeder; kapitalist “is"e
karsi daha genis bir micadeleyi savunur. “Ka-
pitalist is” ekolojik tahribata yol agiyorsa isgi-
ligin kaldirilmasini savunmayi paradoks olarak
gérmez. “Is”in radikal degisimini savunur.

Ekolojiyle uyumlu bir sekilde gida, ulasim
ya da enerji Uretimini savunur. Merkezi olma-
yan, yerel, dogrudan demokratik calismalar
dizenler. Yeni bir ekonomik sistemin ve karar
alma sirecinin olmasi gerektigini savunur.
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Yesil sendikalizm, sanayinin seri Uretim
tekniklerinin ekoloji ile bagdasmayacagini di-
sinur. Sadece anti kapitalist olmanin, ekoloji
yanlisi olma anlamina gelmedigini savunur. Ka-
pitalist Gretim iliskilerini sona erdirmek, radikal
degdisimin 6nemli bir yoniddr. Ekolojik kaygilar,
ekonomi sorunundan ayrilmaz. Doda, Uretim,
isyeri ayni kapsamin kavramlaridir.

Marksizme ve sendikalizme sadece “iggi"-
ye yukledikleri anlam acgisindan karsi gikmaz,
blylk oOlgekli, merkezi, seri Gretimi savunduk-
lari icin de karsi cikarlar. Dodaya dénis fikrini
savunan dusltnce akimlarina ve derin ekolojist-
lerin kiigik kdy merkezli yasama dénme fikir-
lerini reddeder. Enduistrinin toksik kalintilarinin
etkisinin gérmezden gelinemeyecedini disin-
dugi, endustriye iliskin bir hamlenin yapilmasi
gerekliligini savundugu igin ekoloji igerisindeki
bu distncelerden ayrilir.

Uretici konumda bulunanlarin hem kiil-
tirel hem de ekoloji olmak lzere gok sayida
degisimde gorev almasi gerektigini savununan
yesil sendikalizm, radikal ekolojinin artik isgi-
leri dislayamayacadini savunur. Iscilerin kapi-
talist isleyise direnme, meydan okuma, hatta
is birakma olanaklarini arttirmayi tesvik eden
disunce, ekolojik sinirlara saygisizlik goéste-
ren devletlere ve onlarin sinirlarina da karsidir.
Devletlerin yerini biyo-bdlgesel topluluklarin
merkezilesmemis federasyonunun almasi igin
mucadele eder.

Doda ile insan iliskileri, radikal micadele
icin cok 6nemli ve zor sorular dogurmaktadir.
Kapitalizm altinda bu iligkiler, doganin ve eme-
gin metalastirildidi; kaynaklar ve isler seklini
aldigi bigimde surdaralar. Yesil sendikalizm di-
sincesi ve hareketi, bir yandan kapitalizmin
bu iliski bicimlerini yok etmek igin ugrasirken;
farkll toplumsal hareketlerin iktidar meka-
nizmalari ve iligkilerine karsi nasil dayanisma
mecralari olusturabilecedini ve daha 6tesi bi-
tincdl bir hatta bu mucadelenin nasil verilebi-
lecedinin en 6nemli 6rneklerinden biridir.
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Mekcmsal Cf)ig{prlegmeye Dogru
Cografyanin Anarsist Kokleri

Zeynel Cuhadar

Gectigimiz yihin bahar ayinda yayinlanan
“Cografyanin Anarsist Kokleri”, anarsist cografya-
c1 Simon Springer’in temel distncelerini olusturan
denemelerin toplandigi bir kitap. Pyotr Kropotkin ve
Elisee Reclus'nin akademik yazinda strekli unut-
turulmaya calisiimasina karsi codgrafya disiplininin
koklerinde anarsizmin etkisinin oldugu savi etrafin-
da sekillenen kitap, ekoloji miicadelesi icin de me-
kan meselesi lizerinden yeni tartismalar aciyor.

Oncelikle cografya disiplininin anarsist kdken-
lerine iliskin bir soyadacinin c¢ikarildigi iki makalesiyle
aciliyor kitap. Cografya Uzerine yazan Doreen Mas-
sey'in calismalarindan sonra iliskisel bakis agisinin
konusulmaya baslanmasiyla birlikte Kropotkin ve
Reclus’nin calismalarinin tekrar hatirlandigini séylu-
yor Springer. “lliskisel etik” diisiincesinin, evrensel
cografya teorisiyle bagdastirarak, anarsist topluluk-
larin mulkiyetsiz, ortak olanlariyla (commons) nasil
miucadeleye katki sadlayacadini anlatiyor. Benzer

sekilde, Kropotkin‘in“Karsilikli Yardimlasma” Kkita-
binda da, mekansal 6zglirlesme kavramiyla anlattigi
yasadigimiz alanlarin iktidarl iliskilerden arindiriima
sirecine olan katkisini anlatiyor.

Baska Bir Diinya icin Miicadele Simdi Su Anda

“Baska bir dinyanin yalnizca mimkin olma-
digini, baris icin en iyi olanagimizin da baska bir
dinya oldugunu kabul etme hevesini gosterelim,
baska bir seye ihtiyacimiz kalmaz.”

Oncelikle sunu séylemek gerekiyor. Sprin-
ger'in metni yogunluklu olarak akademik bir dile
sahip. Kitabin odak noktasinda da anarsist disin-
cenin tarihsel bir savunusu ve 06zellikle sosyal bi-
limlerde (cografyada kurucu nitelikte olmasinin
yani sira) etnoloji, antropoloji gibi farkl bilimlerde
yalnizca bir teori olarak degil, metodoloji olarak da
nasll bir roll olacagina dair gikarimlarda bulunuyor.
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Springer igin anarsizm yalnizca argimanlarin olus-
turdugu bir bakis agcisi, felsefe dedil ayni zamanda
devleti yikmak ve 6zgurligu yaratmak igin de en
dodgru mucadele yontemi.

Kitabin Gglinct béliuminde, daha dnce igin-
den segme kisimlari anarsist Meydan Gazetesi'nde
yayinlanan “Radikal Bir Cografya Neden Anarsist
Olmalidir?” baslikli makalenin kitap igin yeniden di-
zenlenmis versiyonu bulunuyor. David Harvey’nin
kisiliginde bitlnlesen sosyal bilimler alanindaki
marksist hegemonyanin kaynaklari ve nasil saglam-
lastirildigi Gizerine incelemeler bulunuyor bu yazi-
da. Bilingli anarsizm cgarpitmalarinin ve gérmezden
gelmelerin boyutunu gdstermek igin, 1973 yilindan
beri yayinlanan beseri cografya dergilerinde yapilan
Marx‘a, Kropotkin‘e, Reclus’ye atiflarin oranlarini
tablo halinde gosteriyor.

Kendimizi ve Diinyayi Yeniden Yapilandirmak

“"Her halk, deyim yerindeyse, cevresindeki
dodayi yeniden giydirir. Tarlalariyla, yollariyla, ko-
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nutlari ve her tirli insaatla, agaclari konumlandir-
masi ve genel manzarayi diizenlemesiyle halk, kendi
ideallerinin karakterini aciga vurur. Halk gercekten
bir gtizellik duygusu tasiyorsa, dogay! daha da gu-
zellestirecektir.”

Elisée Reclus, Bir Dagin Oykisu

Anarsizmin klasik dusunurlerinden ilhamla
dusincelerini sekillendiren yazar, “Ozgirlestirici
Mekan” adli bélimde ise sosyoloji ve siyaset bilimi
literatirinde son yillarin dnemli arastirma alanla-
rindan “mekan”in felsefesini cografyayla harman-
liyor. Yalnizca bununla da kalmiyor, var olana bir
alternatif olarak dedil toplumsal 6rgitlenmeyi ye-
niden yapilandiracak bir ideoloji olarak anarsizmi
tekrar distinmemiz gerektigini vurguluyor. Ekolo-
jik uyumun saglandigi, insanlarin dodayla karsilikh
yardimlagsma temelinde iliski kurdugu organik top-
lumun ancak bu sekilde kurulabilecegini savunuyor
ve soyle diyor: “dislinme bicimimizi kokten degis-
tirmeliyiz, zira anarsist 6rgultlenmenin yukaridan
asagl devlet mekanizmalarinin yerini almasi bunla-
rin yerine gecmesi anlamina gelmiyor. Iinsanlar bas-
kidan ve dayatilmis otoriteden uzak bigimde bunlari
ortadan kaldirip yerlerine ihtiyag duyduklarini insa
edecekler.”

Springer, cografya, anarsizm, kent gibi me-
selelerin yaninda neoliberalizmin de 6nemli eles-
tirmenlerinden biri. Neoliberalizmin diinyadaki 6r-
gltlenisinin yani sira, “Anarsist Ufuk” adl yazida
cografya ve siyasetle olan baglantisi Gzerinden tek-
rar bir incelemeye aliyor. David Harvey’nin hiyerar-
sik olmayan ve devletsiz 6rgutlenen topluluklarin,
mucadelelerin mutlaka neoliberalizmin kiskacina
girecedi iddasina karsi gikan yazar, kapitalizmden-
se marksist bir devleti tercih etmenin anlamsizhigini
anlatiyor.

Turkceye cevirisindeki bazi kelime tercihle-
rinin okumayi gulglestirmesi kitabin olumsuz yon-
lerinden biri. Hiyerarsi yerine siradizen, otorite
yerine yetke gibi tercihlerde bu sikinti belirgin bir
sekilde gbze garpiyor ancak, anarsist literatlire ha-
kim okurun hizlica kavrayabilecedi bir farkhlik bu.
Pek cok meseleye dair zihin agici bir bakis agisiyla
tartismalarin yartildagu kitap, umudumuzu kay-
betmeme temennisiyle sona eriyor.

“Tek bir gézi kara eylem, koca devi zangir
zangir titretmeye yetiyorsa, birlikte umudu ete ke-
mige blrtndurar gibi bir araya geldigimizde, neden
dizlerinin Ustlne ¢gdkertmeyelim ki?”
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“Iklim degisikligi, iklim krizi, yok olus, eko-
lojik denge bozuklugu” tartismalarinin uzayacadi,
yeni kavramlarla dodanin talaninin sonuglarinin
isimlendirilecedi bir zamanin igerisindeyiz. Eko-
lojiyle ilgili olumsuzluklarin en ince ayrintilarina
kadar bilimsel verilere bogulmus durumdayiz. Bir
yandan bu olumsuzluklar konusurken diger yan-
dan daha yakin bir stirecte karsilasacagimiz daha
blyuk olumsuzluklar igin telaglaniyoruz.

“Neden bodyle oldu?” sorusuna cevap nok-
tasinda iklim degisikligi verilendiricileri sessiz. Ya
da en iyi ihtimalle “tiim sug insanhdin” potasinda
herkes erisin!

1 litresinin Uretilmesi igin onlarca kat su tu-
ketilmesi gereken basit bir Coca-cola 6rnedi bile
“Neden béyle oldu?” sorusuna yanit vermek adina
kapitalizmin doda katliami karnesini anlamamiza
olanak verir.

Obeziteden diyabete insan sagligini teh-
ditten, su havzalari ve nehirlerin kurutulmasina;
toprak zehirlenmesinden tarim alanlarinin tah-
rip edilmesine; yeralti sularinin zehirlenmesinden
atiklarla verilen zararlara Coca-cola, sadece isgi
katili degil; dinyanin farkli cografyalarinda yaptik-
lariyla doganin katilidir.

Sadece Coca-Cola degil, tim sirketler doga-
nin katilidir. Uretim-tiiketim iliskileriyle, merkezi
planlamalariyla sadece insan yasamini dedil, tim
eko-sistemi belirleyen devletler katildir.

Krizlerin, degisikliklerin, bozukluklarin asil
sebebi bu kadar ortadayken kapitalizmi hedef
gosterememek manidardir! Kapitalizmin dodanin
talanina iliskin etkisi konusulmadan, devletlerin
ekolojik tahribatlara etkisi konusulmadan, buitin
tartismalar eksiktir. Bu eksiklik, ekolojik uyumun
yaratilmasinin, dodayla uyumlu bir yasamin 6rgut-
lenmesinin éniinde engeldir.

Kapitalizmi neden olarak gérmeden, katil
sirketlerin bu yikimlardaki roliini acik acgik konus-
madan iginde bulunulan krizlerden, dedisiklikler-
den, bozukluklardan kurtulmak mumkin dedildir.

Kapitalizmi yikmadikca, yasami yaratama-
yiz. Kapitalizmi yikmadikca, ekolojik uyumu ger-
ceklestiremeyiz. Kapitalizmi yikmadikga, bu kiya-
met senaryolarini hazirlayanlardan da senaryonun
sonugclarindan da kurtulamayiz.

Ekolojik uyumun igine girdigi bu zor durum-
dan cikabilmenin yolu, bu uyumsuzlugu yaratan
devletlerin konferans/protokol metinleri imzala-
malarina indirgenemez. Devletlerin ve sirketlerin,
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dodayla uyumlu hareket edebilecedini disiinmek
ekoloji miicadelesi igerisinde yanilsamalar yarat-
maktan baska birsey dedildir. Ekoloji mUiicadelesi
icerisinde devrimci bir perspektif, kapitalizm ve
devlet karsiti bir bakis agisi olmaksizin kiyamet
senaryolari konusmak yesil kapitalizmin lobicilik
faaliyetlerinden Gtesine gidemez.

Bu karsi koyus, kapitalizmin ekonomisine
karsi bir alan olustururken, tiketim anlayisina
karsi koyusu da beraberinde getirir. Ihtiyag icin
dedil, kar igin-tukettirmek icin Ureten kapitalizme
karsi paylasma dayanisma iliskilerini kuvvetlendir-
mek ve orgltlenmek gerekmektedir. Kapitalizmin
tlketim kultarine karsi koyus ise “geri dontsim
sirketlerinin” mavi kapak biriktirme yalanlari ve o
kapaklarin siselerini geri dénlistmle ayristirarak
degil; bu tuketim kiltlirinin bir parcasi olmaya-
rak gergeklesebilir.

Coca-Cola satilan 200 ilke arasinda Hindis-
tan en cok blylyen pazara sahip. Ancak sirketin
ve yerel siseleme sirketlerinin uygulamalarinin
doga uzerindeki etkileri, sirkete ve yan sirketlere
karsi bir elestiri ve eylem firtinasini beraberinde
getiriyor. Coca-Cola’nin Hindistan’daki yer alti su-
larini kurutan ve tarim bélgelerini ¢collere dénlsti-
ren Uretim uygulamalarina karsi buylyen bir feryat
var. Yasam alanlari yok edilen Hindistanl ciftcilerin
intihar oranlarindaki ytkselme tehlikeli boyutta.
Yillardir her gtin, Coca-Cola’nin somiurisine karsi
anarsistlerin 6rgutledigi buyuk eylemlerden, kiglk
nobetlere bircok eylem gerceklesiyor.

2004 Mart'inda Coca-Cola’nin su kaynakla-
rini somirmesine karsi Plachimada’da yduritilen,
diger kampanyalarin 6ncllt olan eylemlerle Co-
ca-Cola’nin Plachimada, Kerala’daki siseleme tesisi
kapattirildi.

Yer alti sularindaki niteliksel ve niceliksel
olumsuzluklar ve halkin saghgina iliskin problem-
lerin artmasi ve tarim ekonomisinin tahrif edilmesi
Plachimada’da yasanan ana sorunlardir. Coca-Cola
Sirketi bu olumsuzluklarin yasanmasinin temel ne-
deni olmakta ya da bu olumsuzluklarin yasanma-
sinda katkisi olmaktadir. Sirketin galismasina bagl
olarak icme amach ve tarimda kullanilacak suyun
niteliginde tehlike saptanmistir. Bunun disinda, sir-
ket tarimsal sahalari biylk miktardaki atiklariyla
kirletmektedir. Batliin bu noktalar yasam alanlari-
nin gaspi ve ekolojik katliamdir.

Ayrintili bilgiler icin: Katil Cola / https://ka-
tilcola.wordpress.com/










